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PREDGOVOR

Porodica je u danasnje vrijeme suocena sa brojnim tesko¢ama i problemima kako bi se
odrzale i ispunile pretpostavljene funkcije i ocekivane uloge. Promjene koje se odvijaju velikom
brzinom u svim segmentima savremenog drustva ostavljaju znacajne posljedice na stanje, razvoj,
ulogu i mjesto porodice u drustvu.

Porodica kao jedna od najstarijih ljudskih institucija dozivjela je mnoge transformacije na
individualnom planu, koje su se reflektovale prvenstveno na promjene Zivotnoga stila i porodi¢ne
strukture. Bez obzira na njenu strukturu, zivotni stil ili zaposlenost roditelja, dijete predstavlja
integralni dio Zivota u porodici, a pozitivni odnosi 1 porodi¢no zajedniStvo znacajan faktor
njezinog zdravog razvoja. Porodica je mjesto gdje se nadasve dijete razvija fizicki, intelektualno,
gdje razvija svoje osjecaje, socijalne 1 moralne vrijednosti, te gdje se stvara i razvija porodi¢ni
identitet.

Razli¢iti su pristupi 1 teorije nastale na temelju proucavanja porodice i njenog uticaja na
razvoj djece 1 funkcionisanje u porodici kako na licnom tako i drustvenom planu. Mnoge teorije i
savremena istrazivanja idu ka smjeru kako porodicu osnaZziti i potaknuti razvoj pozitivnih odnosa
1 zajedniStva. Mnoga istrazivanja pokazuju da su snazne porodice klju¢ razvoja njezinih ¢lanova i
drustva u cjelini. Kao institucija porodica se nalazi izmedu pojedinca i drustva, ona je posrednik
izmedu njithovih odnosa, a koja u skladu sa tim vrsi viSe razlicitih funkcija.

U oblasti druStvenih nauka razli¢iti autori ve¢ duzi vremenski period pokazuju
interesovanje za postojece promjene i savremene koncepte porodi¢nog zivota i modela, imajuci u
vidu savremene demografske trendove, a sve u cilju razmatranja perspektive i1 kreiranja
odgovarajucih politika i programa podrske kako bi porodica sacuvala svoju funkciju i ulogu.

Ipak brojni ekonomski, politicki, socijalni i drugi problemi s kojima se drustvo i njihovi
clanovi svakodnevno susrecu reflektuju se i na funkcionalnost porodice. Porodica je danas
izlozena brojnim promjenama i potesko¢ama koje Cesto dovode i do krize unutar nje ili ak
narusavanja njene strukture.

Problemi sa kojima se savremena porodica suocava i na pocetku XXI vijeka su 1 dalje
siromastvo, nezaposlenost, nasilje, medugeneracijsko razmimoilaZzenje, nedostatak ljubavi i
razumijevanja, loSa socijalna i zdravstvena zastita, smanjenje clanova domacinstva, iseljavanje,
migracije 1 drugi socijalni i ekonomski uticaji koji svakodnevno ugrozavaju funkcionalnost
porodice. Upravo izazovi koji su stavljeni pred savremenu porodicu pocetkom XXI vijeka
podstakli su nas da se bavimo ovom zahtjevnom temom.

Svi radovi koji su prezentovani na ovom, petom po redu, medunarodnom skupu i
publikovani u zborniku imaju izuzetnu nauc¢nu i druStvenu vrijednost, ali i aplikativan znacaj za
brojne profesije i institucije koje se bave ptanjem i problemom porodice. Pored centralne teme
autorima je pronuden veci broj podtema koje se direktno bave pitanjem porodice i njenih ¢lanova
Sto je motivisalo autore da ovoj temi daju mnogo $iri dijapazon od onog koji smo ocekivali.
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Cilj ovogodisnje konferencije je bio da se prezentuju dosadaSnja iskustva struc¢njaka i
naucnih radnika, efikasna rjeSenja, pogledi i pristupi u vezi sa temom skupa, kao i rezultati
istrazivanja Cija prakti¢na upotreba moze unaprijediti funkcionalnost savremene porodice.

U takvom duhu pripremljen je i ovaj Zbornik. U njemu su prikazani radovi autora iz
razli¢itih naucnih disciplina. Svaki autor dao je svoj doprinos u osvjetljavanju pitanja polozaja i
uloge porodice u savremenom drustvu. Prezentovana su dosadasnja iskustva stru¢njaka i nauc¢nih
radnika, efikasna rjeSenja, pogledi i pristupi u vezi sa temom konferencije, kao i rezultati
istrazivanja Cija prakti¢na upotreba moze unaprijediti poloZaj porodice u vremenu stalnih
drustvenih promjena i vrijednosti. U¢es¢e autora iz sedam zemalja daje mogucnost sagledavanja i
kompariranja situacije u razli¢itim druStvenim kontekstima, ali 1 preuzimanja pozitivnih
iskustava. Ponudeni su pogledi 1 rjeSenja iz ugla razli¢itih naucnih oblasti, Sto odrazava nastojanje
da se multidisciplinarnim pristupom govori o polozaju porodice u savremenom drustvu.

Ovogodi$nja nau¢na konferencija koja je odrzana u jeku pandemije korone dokaz je
istrajnosti 1 zelje svih u€esnika da svojim nau¢nim radom i prezentovanim radovima u ovom

.....

ovoj slozenoj drustvenoj situaciji.

Banja Luka, septembar, 2020. godine Urednici
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RODITELJSTVO U ADOLESCENCIJI - KAKO VASPITAVAM SVOJE DIJETE?

Dr Tatjana Marié, docent
Univerzitet u Banjoj Luci
Prirodno-matematicki fakultet

Apstrakt: Ljudi nisu rodeni roditelji, roditeljstvo se uci. Rad ukazuje na vaznost roditeljske uloge u
adolescenciji kao vaznom prelaznom period odrastanja. Cilj istraZivanja je bio ispitati koji vaspitni stilovi
su zastupljeni kod roditelja u danasnjoj porodici, te kako se odrazavaju na kvalitet odnosa dijete-roditelj.
IstraZivanje je vrseno na uzorku od 269 roditelja cCetrnaestogodisnjih ucenika banjaluckih osnovnih skola.
U radu su prikazane dominantne forme roditeljskih stilova u vaspitanju adolescenta, kao i koji stilovi
preferisu kod roditelja s obzirom na pol, spremu, dob roditelja, kao i na red rodenja djeteta. Korelirajci
neutralne varijable i roditeljske stilove otkrili smo da majke vise preferisu pozeljni t (268)=1,93, p<,05 i
promjenjivi roditeljski stil vaspitanja t (268)=2,06, p<,05 u odnosu na oceve. Takoder Sto su roditelji
obrazovaniji razvice pozitivniji pristup u vaspitanju (F=2,78, p=,04). Dobijeni rezultati ukazuju na
dominantnost pozeljnih stilova vaspitanja demokratskog (M=20,65, SD=5,70) i uravnotezenog
roditeljskog stila (M=21,76, SD=5,64), ali i prisustvo nepozeljnih kao sto su zanemarujuci (M=2,08,
SD=3,78) i zlostavijajuci stil vaspitanja (M=3,85, SD=4,03). Rezultati istrazivanja omogucuju bolji uvid
u dinamiku varijabli i pokazuju kako i koje varijable posredno djeluju na kvalitetno roditeljstvo.

Kljucne rijeci: roditeljski stilovi vaspitanja, adolescencija; vaspitanje, Skolska postignuca.
Uvod

Savremena porodica se nalazi u procesu stalne transformacije, kako u strukturi i dinamici
porodi¢nih odnosa, tako i u pogledu promjena uloga njenih ¢lanova. Ono §to je primarno u vaspitanju i
obrazovanju za porodicu danas, jeste okrenutost i usmjerenost na dijete, Sto je osnovna i opsta orijentacija,
zajedniCka karakteristika svih tipova porodice. ,,Brinuti se za djecu, podizati ih, ucestvovati u njihovom
putu ka sazrijevanju i odrastanju oduvijek su, nesporno, bili osnove roditeljstva u svim istorijskim
periodima. Ipak, nacin na koji se taj osnovni zadatak obavljao nije bio isti. Djeca su odrastala, i sama
postajala odrasli, a roditelji su na tom putu bili prisutan i vazan cinilac* (Kanop-Cranynosuh, 1985, str.
26). Odnos roditelja prema djetetu i djeteta prema roditelju je, sustinski, proces stalnog prilagodavanja
jednih na druge. Od promjena u tom procesu zavisi¢e kontinuitet razvoja, prije svega, u mijenjanju
spremnosti roditelja da objektivno prepoznaju individualne karakteristike djeteta i uravnoteze ih sa svojim
osobinama.

Roditeljstvo se istrazivalo sa ciljem odredivanja mogucih povoljnih i nepovoljnih uticaja na dijete i
djetetove razvojne rezultate (Cudina-Obradovi¢ i Obradovié, 2003; Mapuh, 2017; Milivojevi¢, Bilban,
Kokelj, Kramberg, Steiner, i Kozuh, 2007). Savremena pedagogija odbacuje moguénost jednosmjernog
uticaja na dijete, te uzima u obzir i vaznost medusobnog uticaja djeteta, roditelja i Sire socijalne sredine.
Za razumijevanje odnosa adolescenta i roditelja su vazne dvije dimenzije, jedna se odnosi na roditeljske
stilove vaspitanja, a druga na njihove postupke. Neminovni su sukobi roditelja i adolescenata ako roditelji
primjenjuju autoritarni i nedosljedan stil (Darling & Steinberg, 1993; Reuter & Conger, 1998).
Adolescenti ¢e pokazivati otpor i prkos, dok ¢e se kod roditelja izazvati smanjenje topline, brige i

! tatjana.maric@pmf.unibl.org
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zastitniStva, a povecati strogost, disciplinovanje i postavljanje zahtjeva. Time se stvara negativan odnos
roditelj-adolescent i sve manje mogucénosti da se uspostave granice i dobri odnosi. Puno se manje
negativnih odnosa izmedu roditelja i adolescenata dogada u porodicama koje su uspjele zadrzati
karakteristike autoritatinog stila: pozitivne metode nadzora, uz nagradivanje dobrog ponaSanja. Iz toga
mozemo izvuci zaklju¢ak kako bi se roditelji, uprkos ponaSanju adolescenata, trebalo truditi da zadrze
tople odnose jer je to jedini pravi put uspostavljanja dobrih odnosa kada prode razdoblje adolescencije.

U adolescenciji se javlja potreba za oslobadanjem zavisnosti o roditeljima i istovremeni pokusaj
odrzavanja odnosa sa njima. Adolescenti, poSto jo§ nisu razvili svoj identitet, imaju znatnu potrebu
pripadati nekoj grupi. Pripadanje grupi zahtijeva konformisanje ponasanja, razmisljanja i osjecaja za
grupne standarde. Mladi uglavnom dijele vrijednosti neposredne vr$njacke grupe. Iako se ponekad ¢ini da
adolescenti roditelje dozivljavaju kao neprijatelje, oni u vrSnjacima nalaze istomisljenike u borbi za
nezavisnosti, dok se roditeljima obrac¢aju u potrazi za utjehom i podrSkom. Povecana potreba za
diferenciranjem sebe od drugih i izgradnja vlastitog identiteta jedno je od dominantnih obiljezja
adolescencije. Dakle, mozemo zakljuciti da adolescenti provode manje vremena s roditeljima u odnosu na
ranije razvojno doba. Vazno je napomenuti da iako teZze individualnosti i izolovanosti, kao i vecoj
usmjerenosti na vlastite ciljeve i interese (koji se razlikuju od roditeljskih), adolescenti sebe i dalje
dozivljavaju kao dio porodice i ocekuju roditeljsku emocionalnu predanost. Jedna od teorija koja
pokuSava objasniti odnose izmedu adolescenata i roditelja je Bolbvijeva (John Bowlby) feorija
privrzenosti. Ova teorija naglasava vaznost iskustva u ranom djetinjstvu za odnos adolescenta i roditelja.
Dijete rano razvije unutra$nji model svojih odnosa sa roditeljima (najcesce sa majkom) koji se u daljem
zivotu nalazi u podlozi bliskih odnosa. Sigurno privrzeni adolescenti imaju razvijene kognitivne modele
koji im omogucuju adekvatne odnose sa roditeljima, ali i sa vrSnjacima. Nesigurno privrzeni adolescenti
imaju unutra$nji kognitivni model zbog kojeg im drugi ljudi djeluju prijetece i neprijateljski, a sebe vide
kao nevrijedne ljubavi i paznje (Allen & Land, 1999). Prema teoriji privrZzenosti, na temelju iskustva u
odnosu sa roditeljima djeca stvaraju unutrasnje mentalne predstave ili ,,radne modele* sebe 1 drugih. Ovi
se modeli postupno ukljucuju u strukturu djecije li€nosti, upravljaju njegovim ponasanjem u novim
uslovima i djeluju na kvalitet odnosa sa drugim ljudima (Marvin & Britner, 1999). 1z perspektive teorije
privrzenosti, adolescencija je prelazni period u kojem adolescenti nastoje biti manje ovisni o primarnim
objektima privrZenosti, tj. roditeljima, jer uvidaju da veze sa vr$njacima mogu bolje zadovoljiti njihove
sadas$nje potrebe nego §to su mogli njihovi roditelji. Potreba za samostalno$¢u u odnosu na roditelje raste i
stvara dodatni pritisak kako bi adolescenti poceli koristiti vr$njake kao objekte privrzenosti. Dakle,
adolescencija nije period u kome potrebe privrzenosti nestaju, nego prelaz u kojem se te potrebe postupno
usmjeravaju prema vrsnjacima. Prema teoriji privrzenosti, privrzenost se stvara u ranom djetinstvu, ali se
ona isto tako smatra integralnim dijelom ljudskog ponasanja tokom c¢itavog zivotnog razdoblja neke
osobe.

Istrazivanje ukazuje na vaznost toplog i prihvac¢ujuceg roditeljstva na djeciji razvoj. ,,Njezan roditelj
koji pozitivno vrednuje svoje dijete i pruza emocionalnu podrSku prenosi djetetu osjecaj da je ono
vrijedno, te ovi aspekti roditeljskog vaspitnog stila povezani su sa samopoStovanjem ne samo u
djetinjstvu, nego i u mladalackoj dobi i ranoj odrasloj dobi* (Maccoby & Martin — vidi kod Gronlick, &
Ryan, str. 144). Istrazivanja se uglavnom slazu u tome da su djeca i mladi adolescenti autoritativnih
roditelja nezavisni, sposobni regulisati vlastito ponaSanje, emocionalno prilagodeni, zadovoljni i druStveno
odgovorni (Darling, & Steinberg, 1993; Spera, 2005; Steinberg, Lamborn, Dornbusch, & Darling, 1992).
Pored stilova koji smo istrazivali, ne treba zanemariti ni postupke neophodne za odrzavanje dobrog
roditeljstva: nadzor, komunikacija i ucestvovanje u odlukama, ukljucenost u skolsko ucenje, iskazivanje
postovanja i ljubavi, disciplina, briga u ukljucivanje u pozitivnu skupinu vr$njaka, briga za strukturiranje
svakodnevice, briga za organizovanje slobodnog vremena i izbjegavanje negativnog zacCaranog kruga
,prkosni adolescent-ostre mjere” (Cudina-Obradovié i Obradovié, 2006, Mari¢, 2019). Njih moZzemo
posmatrati unutar procesa socijalizacije, kao §to su podrucja razvijanja nezavisnosti ili podsticanja
Skolskog postignuca. Ali i u okviru vaspitnog stila jer ¢e ti postupci imati sasvim drugacije posljedice ako
se odvijaju u foplom emocionalnom okruzenju, za razliku od onog koje je strogo i bez topline.
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Metodoloska osnova istraZivanja

U istrazivanju nivo zastupljenosti roditeljskog stila vaspitanja podrazumijeva devet formi stilova
vaspitanja. Roditeljske vaspitne uticaje prepoznali smo kroz devet formi stilova vaspitanja, od kojih smo
zlostavljajuéu, zanemarujuéu i manipulativhu formu svrstali u nepozeljan stil vaspitanja, formu
demokratskog, uravnotezenog i kongruentnog stila vaspitanja svrstali smo u pozeljan stil vaspitanja, dok
smo uocili da su forme razmazujuceg, prezasticujuceg i1 socijalno-ovisni¢kog stila vaspitanja forme
divergentnog (promjenjivog) stila vaspitanja. Cilj istrazivanja je bio ispitati koji vaspitni stilovi su
zastupljeni kod roditelja u danasnjoj porodici, te kako se odrazavaju na kvalitet odnosa dijete-roditel;.
Konkretizacijom cilja istrazivanja dosli smo do sljedecih istrazivackih hipoteza:

H1 Pretpostavljamo da ¢e devet formi vaspitnih stilova i iz njih izvedeni stilovi vaspitanja biti
razli¢ito zastupljeno kod roditelja.

H2 Oc¢ekujemo da pol, sprema, dob roditelja i red rodenja djeteta roditelja razli¢ito determinisu
roditeljski stil vaspitanja.

Za potrebe istrazivanja koristili smo instrument K2R (Kako roditelji reaguju). Kod primjene
upitnika roditeljskog ponasanja od njih se trazilo da odgovaraju na pitanja o vlastitom trenutnom
ponasanju ili da se prisjete svojih roditeljskih postupaka iz proslosti. Situacioni test K2R (Kako roditelji
reaguju) se sastoji od 18 situacija, gdje svaka situacija ima tri ponudena odgovora. Prinudnim izborom
roditelj je birao jednu od ponudenih roditeljskih reakcija na datu situaciju. Zlostavljaju¢u, zanemarujucu i
manipulativnu formu svrstali u nepozeljan stil vaspitanja, formu demokratskog, uravnotezenog i
kongruentnog stila vaspitanja svrstali smo u pozeljan stil vaspitanja, dok smo uocili da su forme
razmazujuéeg, prezastiCujuceg i socijalno-ovisnickog stila forme divergentnog (promjenjivog) stila
vaspitanja. Prisilnim izborom roditelj je birao jednu od ponudenih roditeljskih reakcija na zadanu
situaciju. S namjerom da provjerimo dosljednost instrumenta roditelji su se odlucivali izmedu tri opcije:
(a) nepozeljan, (b) pozeljan, (c) divergentan vaspitni stil. Ove tri opcije posmatrali smo kao rangove, te
smo Kendelovim koeficijentom slaganja (W) ustanovili da su se roditelji u vise situacija, na viSe pitanja,
opredjeljivali za isti rang, tj. ustanovljeno je koliko su se slagali u ovim rangovima. U Tablici 1 su
prikazani prosjecni rangovi po varijablama i Kendelov koeficijent slaganja (W=,72, p=,01) Sto znaci da su
ispitanici, roditelji odgovarali relativno princijepijelno, te da K2R test moze pro¢i kriterij dosljednosti.

Od ukupno 269 roditelja koji ¢ine uzorak, testirano je 189 majki, $to je 70% od ukupnog uzorka i 80
oceva, §to je 30% od ispitanih roditelja. Razlog mnogo nizem odzivu o€eva u popunjavanju situacionog
testa u odnosu na majke, pretpostavljamo, potice od Cinjenice da su majke vezanije za djecu Skolskog
uzrasta, viSe brinu o njima, bolje ih poznaju, a u skladu sa patrijarhalnim shvatanjima, o¢evi prepustaju
najveci dio Skolskih obaveza i vaspitanje, brigu o djeci majkama, smatrajuci da je to maj¢ino pravo i
duznost, te su one u viSem procentu popunjavale upitnike. Prosje¢na starost roditelja je 37,88 godina
(SD=3,45). Uzorak roditelja smo razlikovali po sljede¢im kriterijumima: prema polu, prema stu¢noj
spremi, dobu, red rodenja djeteta.

Rezultati istrazivanja i diskusija

Da bismo dokazali prvu hipotezu da ¢e devet formi stilova vaspitanja i iz njih izvedeni stilovi
vaspitanja biti razlicito zastupljeno kod roditelja, posluzili smo se podacima dobijenim istrazivackim
instrumentom K2R (Kako roditelji reaguju). Roditelji su u prosjeku davali 20,65 bodova na
»demokratske* odgovore (SD=5,70) 1 21,27 bodova (SD=5,64) na ,uravnotezene* odgovore koji se
pripadaju kategoriji pozeljnog stila vaspitanja (Grafikon 1). Roditeljske forme (zlostavljajuceg i
zanemarujuceg) stila vaspitanja imaju minimalne roditeljske zahtjeve, pohvale i nagrade, dok su pretjerane
kritike 1 kazne (Milivojevi¢, Bilban, Kokelj, Kramberg, Steiner, i Kozuh, 2007). Rezime formi roditeljskih
stilova vaspitanja daje nam za pravo da tvrdimo kako u roditeljskoj percepciji stilova vaspitanja dominira
pozeljan stil, odnosno forme demokratskog, uravnotezenog i kongruentnog stila vaspitanja. Karakterise ga
sklad i uravnotezeno zadovoljavanje potreba djeteta i roditelja. Zasnovan je na unutrasnjem autoritetu, sa
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visokim, ali ostvarivim zahtjevima, uz indirektnu kontrolu izvrSavanja (molbama, objasnjenjima,
zahvalnos§¢u).

Maksimalan skor, koji je mogao biti ostvaren, koji mjeri nivo zastupljenosti formi stilova vaspitanja
pojedinac¢no, jeste po 30 bodova, a maksimalan broj bodova za vaspitne stilove mjerene instrumentom
K2R situacionim testom iznosi 90. Horizontalna osa Grafikona 1 odnosi se na zastupljenost stila
vaspitanja, a vertikalna predstavlja broj roditelja sa istim nivoom zastupljenosti odredenog stila vaspitanja.
Mozemo uociti da se pozeljan stil vaspitanja prostire u gornjim frekvencijama u obliku Gausove krive, Sto
ukazuje da se rasporeduju u normalnoj frekvenciji. Druge dvije krive, koje predstavljaju nepozeljan i
divergentni stil vaspitanja, minimalno se poklapaju sa krivom koja predstavlja pozeljan stil vaspitanja. To
upucuje na ¢injenicu da su relativno nezavisne od nje. Kriva divergentnog stila vaspitanja preklapa se sa
krivom nepozeljnog stila vaspitanja (Grafikon 1).
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Grafikon 1. Nivo zastupljenosti roditeljskih stilova vaspitanja

U ovom servej istrazivanju bilo je bitno ispitati kombinovano djelovanje viSe stilova, jer je to kod
roditelja najCeS¢e zastupljena kombinacija. Takode, bitno je bilo istraziti kombinovane uticaje vise
vaspitnih modela, jer roditelj nikad ne primjenjuje samo jedan vaspitni stil, nego najces¢e sva tri, ali u
razli¢itom obimu. Potpuno cistih vaspitnih stilova gotovo da nema, jer vecina sadrzi forme veceg broja
stilova (npr. mogu preovladati kongruentni, manipulativni i socijalno-ovisnicki elementi formi u
roditeljskom stilu vaspitanja koji predstavlja kombinaciju sva tri). Zbog toga smo se u interpretaciji nalaza
istrazivanja usmjerili na forme koje su najzastupljenije. Na osnovu uvida u nalaze istrazivanja, mozemo
potvrditi nasu prvu hipotezu da je devet formi stilova vaspitanja razlicito zastupljeno medu roditelja, Sto
vrijedi 1 za stilove vaspitanja. Sa zadovoljstvom mozemo uociti da su forme pozeljnog stila vaspitanja
pretezno zastupljene kod ispitanih roditelja, dok su forme koje su imale negativne konotacije mnogo
nezastupljenije. Pedagoski znacaj ovog nalaza je da je medu roditeljima zastupljen roditeljski vaspitni stil
baziran na primjerenom ispoljavanju roditeljske ljubavi i toplih osjecanja, fleksibilnoj strukturi zasnovanoj
na umjerenim zahtjevima, ocekivanjima i roditeljskoj kontroli, uzajamnom posStovanju licnosti, uz
mogucnost zadovoljavanja potreba i djece i roditelja.

U cilju potpunije interpretacije druge hipoteze istrazivanja zanimao nas je odnos roditeljskih
vaspitnih stilova i varijabli: pol, stru¢na sprema, dob roditelja, kao i red rodenja djeteta. Pol roditelja smo
izdvojili kao jednu od varijabli istrazivanja s obzirom na najnovija istrazivanja maj¢instva i ocinstva koja
ukazuju na dvije vrste roditeljstva, koje se razlikuju u koli¢ini ukljucenosti, po vrsti dominantnih
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aktivnosti, te po vrsti i nainu odnosa prema djetetu. Savremena istrazivanja ukazuju da majke u svom
odnosu sa djetetom prvenstveno ostvaruju kvalitet privrzenosti, a njihove interakcije sa djecom karakterise
bliskost, podsticanje emocionalnosti, usmjeravanje, naredbe i ucenje lijepog ponasanja. Ocevi se ¢esce
orijentiSu na igru i poducavanje, rjeSavanje problema, podsticanje samostalnosti i uklju¢ivanje u svijet
izvan porodice (Cudina-Obradovié i Obradovi¢, 2006). Polazeéi od ¢injenice da postoje eventualne razlike
izmedu majcinstva i o€instva, nastojali smo da utvrdimo da li se one reflektuju na specifi¢nost roditeljskog
stila vaspitanja (Tabela 1).

Dugo vremena se maj¢ina ljubav smatrala ,,vaznijom* od oceve, $to je vjerovatno rezultiralo
manjim brojem istrazivanja o uticaju ofeva na razvoj djeteta. Istrazivanja naglasavaju vaznost majke,
buduéi da je ona najée$¢e vise nego otac ukljucena u svakodnevne Skolske aktivnosti (Stright & Yeo,
2014). Autori naglasavaju uticaj odnosa medu roditeljima, odnosno pozitivniji odnos majke prema djetetu
i kvalitetnije roditeljstvo na bolje kognitivne rezultate. Neke karakteristike majke, poput slusne verbalne
sposobnosti, samostalno doprinose razvojnim ishodima kod djece, ali da su i efekti roditeljstva jaci.
Roditeljsko ponasanje majki je puno ¢eScée ispitivano nego roditeljsko ponasanje oceva. Vaznost oceva se
vise isti¢e u podrucju identifikacije sa polnom ulogom, a manje u socijalizaciji ostalih oblika drustvenog
ponasanja. Oceva ljubav podjednako je vazna za djetetova postignuca u odrasloj dobi kao i maj¢ina
ljubav. ,,OcCeva igra s djetetom, hrabrenje i razgovor s djetetom pokazao se znacajnim uticajem na djetetov
dobar socijalnoemocionalni razvoj, prilagodavanje i zivotno zadovoljstvo u adolescenciji i odrasloj dobi,
za djetetov intelektualni razvoj, socijalnu kompetenciju i unutrasnji lokus kontrole* (Rohner, 1998-vidi
kod Cudina-Obradovi¢ i Obradovi¢, 2003, str. 50).

Tabela 1
Razlika aritmetickih sredina izmedu oceva i majki u pogledu roditeljskih
stilova vaspitanja i njihovih formi

.. Ocevi Majke .

Varijabla v D M D t-vrijednost p
Pozeljni stil vaspitanja 59,55 12,05 62,84 14,37 -1,93 0,045
Forma demokratskogstila 19 56 555 5111 572 2,08 0,039
vaspitanja

Forma kongruentnog stila ¢ o5 649 1972 72 0,97 0,335
vaspitanja

Divregentni stil vaspitanja 14,75 10,12 12,08 8,51 -2,06 0,041
Forma razmazujuceg stila 6.50 575 5,13 529 282 0.020

vaspitanja
Napomena: Negativni predznak u t-vrijednostima znaci da statistiCka znacajnost razlike
aritmetickih sredina ide u korist druge varijable.

Na osnovu ¢ vrijednosti jasno je da majke vise preferiSu pozeljan stil vaspitanja (+=-1,93 znacajno
na nivou ,05) u odnosu na oceve (Tabela 1). Jedno ranije istrazivanje je pokazalo da ,,majc¢inska uloga
proizilazi iz neodgodivih djetetovih potreba i obuhvata ne samo vjestine i znanja nego i uspostavljanja
dubokog emocionalnog odnosa neophodnog za razvoj djetetovog osjecaja sigurnosti i buduce socijalne i
kognitivne kompetencije” (Ruddick, 1980—vidi kod: Cudina-Obradovié¢, i Obradovié, 2003, str. 48). U
okviru pozeljnog stila vaspitanja, takode u korist druge varijable (majke) posebno se izdvojila forma
demokratskog stila vaspitanja (¢ =-2,08 znacajno na nivou ,05), koja je bazirana na otvorenom autoritetu,
fleksibilnosti, postovanju li¢nosti djeteta, zadovoljenju potreba i roditelja i djeteta, te adekvatnom
nagradivanju i kaznjavanju, hvaljenju i kritikovanju, uz postavljenje realnih i ostvarljivih zahtjeva.
Takode, majke vise nego ocevi preferiSu promjenjivi (divergentni) vaspitni stil, t= -2,06 zna¢ajno na nivo
p=,05 (Tabela 1). Posebno se izdvojila forma razmazujuc¢eg vaspitnog stila roditelja (t=-2,82 znac¢ajno na
nivou 0,05). Na izvjestan nac¢in mozemo re¢i da je to normalna pojava jer se pretpostavlja da majke
pruzaju djeci bezuslovnu ljubav, prihvataju djecija osjecanja, potrebe i Zelje, a vrlo Cesto zanemaruju
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svoje. Dok s druge strane, na taj nacin ne razvijaju djecije uvazavanje i postovanje, Sto predstavlja slab
preduslov socijalizacije djeteta.

Tabela 2
Roditeljski stilovi vaspitanja s obzirom na spremu roditelja
. Sprema
Varijabla roditelja N M SD F P
0§ 26 54,81 11,18
Lo SS 201 60,45 14,47
Pozeljan stil V3 22 62.34 12,37
vaspitanja VSS 20 62,77 16,81
Total 269 60,09 13,71 2,78 0,042
os 26 15,76 9,24
Lo SS 201 12,95 9,71
Nepozeljan stil V§ 22 11.69 12,08
vaspitanja VSS 20 10,94 7.29
Total 269 12,84 9,58 2,99 0,032

Napomena. OS = osnovna $kola; SS = srednja stru¢na sprema; VS = visa stru¢na sprema;
VS = visoka stru¢na sprema.

Na osnovu analize varijanse jasno je da roditelji sa visokom (M=62,77, SD=16,81) i viSom
struénom spremom (M=62,34, SD=12,37) vise preferiSu pozeljan stil vaspitanja u odnosu na roditelje
ostalih stepena stru¢ne spreme koje smo ispitali (Tabela 2). Sto su roditelji obrazovaniji razvijade
pozitivniji pristup u vaspitanju. Skolovaniji roditelji su zainteresovaniji za pedagosku literaturu, Gescée
primjenjuju savremene trendove u vaspitanju, razvijajuéi pri tome jacu senzibilnost i svijest o vaznosti
vaspitanja djece i njihove uloge u njemu. Kada su u pitanju nepozeljni stilovi vaspitanja, postoji razlika
izmedu roditelja razli¢ite strucne spreme (F=2,99, p=,03). Roditelji sa nizim nivoom obrazovanja,
osnovna Skola (M=15,76, SD=9,24)) imaju viSe zastupljen nepozeljni vaspitni stil (Tabela 2). Univerzalna
i bitna pretpostavka uspjesnog roditeljstva je roditeljska ljubav. Medutim, nije samo dovoljno da roditelj
puno voli svoju djecu, vazno je da pruza u pribliznom omjeru uslovnu i bezuslovnu ljubav. Sto je roditelj
obrazovaniji, slabije su Sanse da ¢e imati nerealno visoke zahtjeve i oCekivanja prema svom djetetu. Ovaj
nalaz jo$ jednom potvrduje da su obrazovaniji roditelji svjesniji vaznosti vaspitanja djece, te su slabije
Sanse da ¢e projektovati svoje neostvarene snove prema djetetu i imati nerealne zahtjeve i ocekivanja od
njega. Mnoga istrazivanja pokazuju na pozitivan uticaj strucne spreme roditelja na Skolski uspjeh.
Pokazalo se da se obrazovaniji roditelji viSe i kvalitetnije bave svojom djecom (Sayer, Gauthier, &
Furstenberg, 2004). Obrazovaniji roditelji postavljaju pred djecu vece zahtjeve, brze uocavaju i ispravljaju
greske u vaspitanju, te bolje saraduju sa Skolom. S druge strane, Ziveci u podsticajnoj sredini, djeca su
snaznije motivisana za sticanje obrazovnih 1 kulturnih dobara (Strugar, 1991. vidi kod: Reci¢, 2003).

Mozemo zakljuciti da Skolska sprema roditelja pokazuje znatnu povezanost sa Skolskim uspjehom
djece. Djeca obrazovanijih roditelja postizu bolje rezultate u Skoli. Obrazovanje roditelja moze djelovati
na Skolski uspjeh djeteta na viSe nacina: preko roditeljskog odnosa, tako manje obrazovani roditelji cesce
pokazuju autoritaran stil roditeljstva (Spera, 2005), postupka vaspitanja, roditeljske ukljucenosti, najSire
reCeno, preko govornih i iskustvenih podsticaja u porodici (Cudina-Obradovi¢ i Obradovié, 2006).
Obrazovaniji roditelji su u vec¢oj mogucnosti osigurati bolje moguénosti obrazovanja, pomagati djetetu u
ucenju, te im na taj nacin prenijeti kognitivne kompetencije. Postavljanjem vecih zahtjeva pred dijete,
prenosenjem stavova i uvjerenja o vaznosti $kolovanja, te ukljucenosti u proces obrazovanja i saradnjom
sa Skolom obrazovaniji roditelji uticu na uspjeh svoje djece.

Najstarije dijete, kognitivno, fizicki i emocionalno zrelije i razvijenije, ima viSe Sanse da bude prvo
i superiorno, pokazuje visok nivo odgovornosti, motivacije za postignuce, orijentacije prema odraslima i
kooperacije, ambicioznije je i samouvjerenije, drugorodeno najéesée postaje buntovnik, ima visok stepen
osjecaja neadekvatnosti u odnosu na superirnijeg brata ili sestru i trudi se da ga dostigne (CrtojakoBuh,
2000). Djeca jedinci dugo ¢e zadrzavati egocentrizam u misljenju i ponasanju. Postojanje brace i sestra

16



Porodica i savremeno drustvo — izazovi i perspektive

ubrzava proces napustanja egocentrizma jer je mlade dijete prisiljeno prihvatiti pravila u porodici gdje
zive 1 starija djeca. Starija brac¢a su obi¢no bolji ucenici, dok mlada socijalno zrelija i kompetentnija,
druZeljubivija i omiljenija u dru$tvu vrinjaka (Cudina-Obradovi¢ i Obradovié, 2006). Najstarije dijete je
Cesto favorizovano, dok najmlade dobija poseban tretman od roditelja jer izgleda mlade i1 njeznije od
druge djece $to moze negativno da se odrazi na njegovo samopouzdanje (Nelesen & Glenn, 2008). Nalazi
naseg istrazivanja nisu pokazali statisticki znacajne razlike aritmetiCkih sredina roditeljskih vaspitnih
stilova (pozeljni, nepozeljni, divergentni) u odnosu na red rodenja djeteta — prvo, drugo, trece 1 vise.
skloniji zanemarivanju (Cudina-Obradovié i Obradovié, 2006), nismo utvrdili statisticki znacajne razlike
izmedu roditeljskih vaspitnih stilova u odnosu na dob roditelja.

Zaklju¢ak

Mozemo zakljuciti da varijable (pol, strucna sprema) uticu na opste porodi¢ne odnose i interakcije
roditelj-dijete (roditeljski stil vaspitanja, roditeljske postupke), a oni uticu na karakteristike ucenika
(ciljeve, vrijednosti, motivaciju, strategije ucenja).

Vaspitanje je jedan od najslozenijih drustvenih fenomena u kojima se akcenat stavlja na roditeljsku
ulogu. Moglo bi se re¢i da je jedan od najvaznijih zakljuCaka ovog istrazivanja saznanje da roditelji koriste
razlicite forme roditeljskih stilova, ali da su dominate forma poZeljnog stila vaspitanja. Pedagoski znacaj
ovih nalaza je da je medu roditeljima zastupljeniji vaspitni stil baziran na primjerenom ispoljavanju
ljubavi i toplih osjecanja, fleksibilnoj strukturi zasnovanoj na umjerenim zahtjevima, ocekivanjima i
roditeljskoj kontroli, uzajamnom postovanju li¢nosti, uz mogucnost zadovoljavanja potreba i djece i
roditelja.

Kao §to smo pretpostavili roditeljski stilovi vaspitanja, odnosno forme vaspitnih stilova roditelja
odreduju odnos roditelja i djece. Rezultati istrazivanja omogucuju bolji uvid u dinamiku tih varijabli i
pokazuju kako i koje varijable posredno djeluju na kvalitetno roditeljstvo. Kao najvaznija odrednica
kvalitetnog roditeljstva pojavljuje se forma poZzeljnog stila vaspitanja.To je roditelj koji djetetu pokazuje
ljubav i od njega zahtjeva disciplinu. Zbog jasno isakazane ljubavi, dijete ima razvijeno samopostovanje i
samopouzdanje, a zbog toda §to je primilo disciplinu, ono im razvijenu i samodisciplinu.

Roditelji u ovom periodu su jako vazni kao adekvatan model koji adolescentu pomaze da se
uspjesnije snade u novim ulogama i ocekivanjima koji idu uz njih, kao i zbog pruzanja podrske i oslonca.
Ma koliko adolescenti zeljeli autonomiju, oni se nalaze pred velikom dilemom: s jedne strane ako postanu
samostalni, mogu da izgube podrsku i pomoc¢ roditelja, a u isto vrijeme im je jako vazno da postanu
samostalni i da se odvoje od njih, posto to znaci da odrastaju. Kao najbolje moguce rjesenje dileme,
adolescenti biraju da postanu samostalni, ali uz o¢uvanje dobrog odnosa sa roditeljima.

Znafaj ovog istrazivanja ogleda se u moguénosti neposredne primjene dobijenih rezultata u
institucijama koje se bave porodicom i vaspitanjem i obrazovanjem adolescenata, unapredivanjem
komunikacijskih i interakcijskih veza u medusobnim odnosima adolescenata i roditelja, poboljSavanju
opstih postignuéa i efekata vaspitno-obrazovnog rada.
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PARENTHOOD IN ADOLESCENCE — HOW DO I EDUCATE MY CHILD?

Dr Tatjana Marié, assistant professor
University of Banja Luka
Faculty of Natural Sciences and Mathematics

Abstract: People are not born as parents, parenting is taught. The work points to the importance of the
parental role in adolescence which is an important transitional period of adulthood. The aim of the study
was to examine which upbringing styles are represented by parents in today’s family, and how they reflect
on the quality of the child-parent relationship. The study was conducted on a sample of 269 parents of
fourteen-year-old students from elementary schools in Banja Luka. The dominant forms of parenting
styles in adolescent upbringing are presented in the paper, as well as which styles are preferred by
parents with regard to gender, age, parental age, and the order of birth of the child. Based on correlation
of neutral variables and parenting styles, it was found that mothers preferred more desirable t
(268)=1.93, p <.05 and variable parenting style of upbringing t (268)=2.06, p <.05 compared to fathers.
The more educated parents will develop a more positive approach to education (F=2.78, p =.04). The
obtained results indicate the predominance of desirable upbringing styles such as democratic (M = 20.65,
SD = 5.70) and balanced parenting style (M = 21.76, SD = 5.64), but also the presence of undesirable
styles such as neglecting (M = 2.08, SD = 3.78) and abusive upbringing style (M = 3.85, SD = 4.03). The
results of the study provide a better insight into the dynamics of these variables and show how and which
variables indirectly affect quality parenting.

Key words: parenting styles of upbringing; adolescence; upbringing, school achievements.
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IlnenapHo u3Jjarame-opurHHAJIHUA HAYYHH paj
YAK:316.356.2:316.624-053.6
JAOM:10.7251/ZCMZ2001020M

KPUMHUHOJIOIIKHA OCBPT HA MIOPOJIULLY KAO ®AKTOP MAJIOJIETHUYKE
JNEJUHKBEHIIUJE

Jlp @unun Mupuh™
Ilpasnu ¢pakynmem Ynueepzumemay Huuiy, Cpouja

Ancmpaxm: [lopoouya je éeoma éadican gpaxmop Kpumunoeeneze. Hapywenu nopoouunu oonocu moey
npeocmasamu Yo, Ay 6eomMa 4ecmo u y3pox maioiemuuuke oenunksenyuje. Ilopoouya je npupoono
U Hajcucypuuje OKpydcere 3d MANOJeMHUKA. YKOIUKO XAPMOHUYHU NOPOOUUHU OOHOCU U3OCHIAHY),
NOPOOUYHO OKpYJicerbe ce MmpaHc@opmuuie y jeoan 00 HAjymMuyajHujux ¢haxmopa manioiemuuixe
Oenunxeenyuje. Aymop ce y pady ynpaeo u 6aeu nopooOutHuM 0OHOCUMA KAO (YAKMOPOM MANOJCMHUYKE
Odenunkgenyuje. Y paoy ce, usmely ocmanoe, ykazyje u Ha npasye paseoja cagpemene nopoouye, Kako ou
ce cy30U0 PeH KPUMUHO2EHU NOMEHYUjal.

Kwyune peuu: nopoouya, nopoouunu 00HOCU, KPUMUHO2EHE3d, MATONeMHUYKA OeIUHKEEHYU]A.

YBOJAHE HAITIOMEHE

[lopoauua je “kaMeH Temespall APYIITBA® W NpUMapHa JPYIITBEHA Ipyla y KOjoj ce OABHja
Mpolec BacHHUTamka M COLMjalIM3alldje, OHAa j€ ICHUXOCOLMjalHH MHJbE, KOjH Ipejlama JpYIITBEHE
BPEJHOCTH M CTBapa COICTBeHe cucteme. [lopoauiia Bpiiu OpojHe (GyHKIMje: OHOJIONIKY, KYJITYpHY,
PENpOIYKIINjy HUTIH, jep CTBapa KOMIUIETAH IMpOIeC BaclHTama JeTeTa JI0 3pelie JIMYHOCTH, Pa3BHja
JPYIITBEHY KOMYHHKAILMjy W €MOIIMOHAIHE CIIOCOOHOCTH KOj€ Cy HEONXOJHE 3a CBaKy JbYACKY aKIHjy.
[Topoauiia je OCHOBa y3pacTa M HMCKYCTBa, MCIYHCHA WM Heycriexa, 0oyiecTd Wi 3iapaBiba (Mupuh,
2014: 192).

[lo KanToBOM yuemy LMJb BacluTama je Ja CBakW IOjeluHAll JAOCTUTHE HajBehu cTerneH
caBpureHcTBa. OBle ce MMa y BUAY CTajlaH NpOIEC yCBajarba MOpPAIHMX Hayella W ycaBplIaBama U
y3au3ama Jere y cBakoM norieay. [lopoauiia oqHOCHO poIMTesbH TPEACTaBIbajy He3a00MIa3He YHHUOIIE
y oBoM tiporiecy. IlITo ¢y ogHOocH y mopoaunum jomuju, To he nere Outu noja Behum yrunajem apyrux
JPYIITBEHUX IpyNa O KOjUX Cy HajBaHM]j€ JBE - IIKOJIA U BpIIkauke rpymne. Haxanocr, cBegonu cMo aa
OBH YTHIIaj HHACY YBEK MOBOJHHU TIO TICHXOCOIMjAHNW Pa3BOj JIETeTa, IITO Tra MOXE OIBECTH Ha MYT
JENMHKBEHTHOT, 1a ¥ KPUMHHAJIHOT TOHamama. Pa3He COIMOMATONIONIKE T0jaBe Y TOPOIUIM TOIMYT
JIIKOXOJIM3Ma U HapKOMaHH]je KOJ| POANTEIba, HACHIBE HaJl JICIOM Y OMJIO KOM BUAY W Jpyre HeraTHBHE U
oIacHe I0jaBe M3 JOMEHa COIMjalHe MaToJorHje, MOTY JIeTe OJIBECTH Ha MyT BPLICHAa KPUBUYHHX JIeJIa
OWIT0 3aTO MITO CE€ OHO IPEIyINTa YTUIAjuMa APYTUX APYIITBEHUX IPyIa MIN 3aTO MITO JAETe jeHOCTAaBHO

*Pa,u, je Hactao npupehuBarbem KM npuaarohaBakbem fAena AOKTOpcKke auceptaunje ,CaBpemeHa cxBaTakba
dbeHoMeHo0OTMje U eTMoJIoTMje ManosieTHUYKe AeNnHKBeHuuMje”, aytopa duamna Mupuha, ogbparbeHe 04. 11.
2014. roanHe Ha MpaBHOM dpaKrynTeTy YHUBep3uTeTa y Huwy, ctp. 192-206.

* %
Op ®uann Mupuh je HayuyHW capaZHWK M CaMOCTaslHU CTPYYHO-TEXHWUYKM CAapafHMK 3a CTyauvje U CTyAEeHTCKa
nutamba lll cteneHa MpasHor pakynteta YHUBepsuteta y Huwy, filip.miric@gmail.com, filip@prafak.ni.ac.rs.
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NpUCBaja M HMMHUTHpPA KPUMUHAJIHO IIOHAIAFKE CBOJUX pOJHUTEshA, Y KOM C€ jaBjba ,,KPHMHUHAIHO
MOPOJNYHO OTHHUINTE, (PEHOMEH O KOME CE€ TAaKO ITyHO TOBOPWIO Mel)y KpMMHHOIO3MMa Pa3IMIuTHX
OTIpe/IeIbeHha M MUCATI0 Y KPUMHUHOJIONIKO] TUTEPATYPH.

[Mopoauia ¥Ma KJbY4HY yJIOTY Y MPEBEHIUJU MAJIOJICTHUUKE AeTHHKBEeHIUje. OCHOBHE MOpaHe
MOCTyJIaTe JAPYIITBA y KOME XXKHMBHU JIETE€ yCBaja YIpaBo Yy OKBUpY mopoauie. Poauressn cBOjuUM cTaBoOM
npemMa cebu camuma, JeTeTy, MOPOHIII, OCITY U paly U YOIIITe JPYIITBY H CBETY KOjH UX OKPYXKYje Yy
MHOTOMe o/ipel)yjy ®KHUBOTHH TyT cBOT AeTeTa. OBOM KOHCTATAIMjOM C€ HUKAKO HE JKEIH YMABUTH YTHIIA]
OCTaJMX JAPYIITBEHHUX Tpyla W OJHOCAa YHYTap BHX y Koje he nere CTymuTH TOKOM JXHMBOTa Ha
(hopMupame Wmerose JUMIHOCTH, Beh camMo wmcrahm KIbYYHH YTHIAj TIOPOJUIE HA TIPOIEC BaclUTama U
collyjajn3aluje IeTeTa.

[Topomuma je Beoma BakaH (aKTOp KpPUMHUHOTeHe3e. HapylieHW MOpOJWYHM OJHOCH MOTY
IPE/ICTaBJbaTh yCIIOB, aIM BEOMa YeCTO M Y3pOK MaJlOJeTHHYKE JIeNMMHKBeHIHje. [lopoanna je mpupoaHo
W HAjCUTYpPHHjE OKPYKEHC 32 MAJOJICTHHKA. YKOJIMKO XapMOHWYHH IOPOJMYHH OJHOCH HW30CTaHy,
MOPOJIMYHO OKPYKEHE €€ TpaHCPOpPMHUIIE Y jeJaH OJf HajyTHIajHUjuX (akTopa MaloJCTHUYKE
JeTMHKBEHIIMje. AyTOp Ce Yy pady yrnpaBo ¥ 0aBU MOPOJUYHHM OJHOCHMA Kao (haKTOPOM MaJIOJIETHUYKE
JeIMHKBeHIHje. Y paay ce, m3Mel)y ocTasor, ykasyje ¥ Ha IpaBlie pa3Boja CaBpeMeHe ITOPOIHILIE, KaKo Ou
ce cy30M0 BeH KPUMHUHOT'CHH TTOTEHITH]all.

PA3BOJHE ®A3E MJIAJIUX U JEJIMHKBEHTHO ITIOHAINAIBE

VY paHOM NETHI,CTBY M Ha IMOYETKY IIKOJIOBama (y MPEALIKOJICKAM yCTaHOBaMa BacIUTamba U
oOpa3oBama Jele, U JIOHEKJIC Y HIDKHM pa3pearMa OCHOBHE IIIKOJIE) TOPOJHIA UMa MPECYIHYy YIOTY Y
o0JMKOBamy Oyayher >KUBOTHOT CTWjIa OMJjaauHe. Ta yiora MOCTENEeHO Cila0u, Kako 300r JejcTBa
(dakTopa Koju yTHUY Ha JIeIly MUMO TIOPOJIMIE, TIPBEHCTBEHO OHHMX KOjU Ce€ MNpenaMajy Kpo3 OJHOce Y
BPUIAYKUM JIDY’)KAUHaMa y IIKOJCKO] CPEJHHH, Tako M (aKkropa KOjU YCIOBbABAjy IHHAMHKY
MOPOJUYHKUX OJHOCA, MPBEHCTBEHO OHMX KOjH JEyjy Ha POAUTEIbE y BHIY IMPHUTHUCAKA EKOHOMCKE H
cormo-kynrypHe npupoje (Makcumosuh, Kysmeuh, 2010).

CouujanHo-KyATYpHUM CTaBOM ponauTesba oOyxBaheHa cy pa3Ha OuYeKMBama ycMEpeHa Ipema
jomur Hepol)eHOM zeTeTy y CMHUCITy M3TJle/la WK Tojia AeTeTa Kajaa he camo ciydajHoct Mohu aa ytuue aa
ce Ta OuUeKWBama OcTBape. Poauressu y mporiecy ojirajamba CBOra MOTOMCTBA, OYEKYjy Jia BHJE CIHKY
Jieudje HAWBHOCTH, & y JIETETOBUM MOCTYIIMMA BUJE HEIITO OECMUCIIEHO, CMEIIHO W Hepa3doputo. Ta
HepeaJHa CJIMKa, ca J030M HOJCMENUBUBOT Y ce0H, HOCH OMAacHOCT Ja JIeTe€ CBOjUM MOHAIAmkeM, HHAYe
aJeKBaTHUM 3a ojpeljeHHu Mepuoja pa3Boja, MPOY3POKyje TIyOMTaK HAKJIOHOCTH o0co0a O0j KOjux
er3ucTeHnujaHo 3aBuck. Mmak, pa3Boj jerera oiBuja ce mo ojpeleHoj 3aKOHOMEPHOCTH Ha KOjy TakBa
OYeKHBama HeMajy nocedan yruuaj (Jopamesuh and Koctuh, 2012: 139).

dopmMupame JTUYHOCTH C€ OBHMja y MOPOJHUIM KpO3 Hpolece KyJlITHUBAalHje, COLMjaTn3annje u
WHANBHIyanu3anyje. Jlete TOKOM THX Mporieca MmocTaje 3acebHa JIMYHOCT Koja ce n3rpal)yje y ogHocy Ha
KyJITYpHO Hacielhe ¥ ApYIITBEHH KUBOT KOjU OHO HajIpe YHo3Haje y nmoponunu. Haunn Ha xoju he oHo
rJIeIaTH Ha CBET 3aBHCHU O] TOra LITa M KaKO My POJMTEJbH, CTapuja Opaha u cecTpe M ocTaly 4JaHOBH
MOPOJIUIIE TIPEHOCE M3 TOT CBETA, KAKO Ta OHU JIOKUBJbABA]Y U J1a JIN y HEMY aKTUBHO yUYECTBY]Yy WM ra
onbaryjy.

PacT u pa3Boj JbyjcKe jeAWHKE MpecTaBiba jeJaH KOHTHHYHPAaH W JUHAMHUYaH MpOLEC KOjH ce
onsuja ox pohema, ma mo cmptu. OBaj mporec ce ofasuja mo oapehenom penocneny jep je onpehen
JBYAICKUM T€HOMOM W yTHWYe Ha jaBJbame ofpeheHnx kapakrepuctuka. Ha pasBojue dhasze spynckux Ouha
yTU4y TpHU TOBe3aHa (axkTopa: Haciele, cpeinHa ¥ aKTUBHOCT TojeanHia. OBU YMHUOLM CBH 3aj€IHO
yTU4y Ha GOopMHUpame INIHOCTH Ha HhEeHEe KapaKTEepPUCTHUKE KOje Cy jeANHCTBEHE M HETTOHOBJHHBE U HA Taj
Ha4ynH (hopMupajy uneHTuTeT oapelere ocooe.

OBgae je mMoceOHO BaXHO CKPEHYTH MKy Ha TPOIEC COIWjaNn3aldje W FHEeroB yTHI] Ha
¢dopmupame mnaHocTd. Kpo3 mporec connjanuzanyje Aete ycBaja npaBuia JpyIITBEHOT )KUBOTA U Y4H /1a
pasyme HauMH )KHBOTA JIPYIITBA y KOME O/IpacTa U Koje Ta OKPYKyje, Kpo3 TMPOIeC yCBajama pa3IndauTHX
IpYIITBEHUX YJOTa, ajl OHO Takohe pa3BHWja W COICTBEHA Mepwia W KpuTepujyme 3a onpeheHa
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noHamama. OBaj Tporiec ce ofBHja Ha HEKOJWMKO HAYMHA Mel)y KojuMa Cy HajBa)XHU]HU: BAacIHUTaBambe,
oOpa3zoBame, oOydaBame U npocBehuBame. Kpo3 BacmmuTaBame ce HACTOjU Jla Cc€ JIETETY CBECHO ycajie
JKEJBCHE IPTE KapakTepa U 0COOMHE, JIOK je ColMjaan3aliija IUpH ojaM 1 00yXxBara M CliydajHe yTUIlaje
KOjUM JIeTe MpHMa pa3indyute uHpopMalyje U3 crojbiber cBera. L{nbeBn u 3ajanu npoieca BacuTama
Cy BpJIO 3Ha4ajaH JIe0 BPEIHOCHO-HOPMATHUBHE KYyJType CBakor apymTsa. [IpencraBa merera caapxu y
cebu J1Be MpeJCTaBe Koje Cy caMe 1o ceOM YecTo OJIBOjeHe, a HeKaJla M MPOTUBPEUHE - IITa je JIeTe IO
MPUPOAM U IITa OHO KPO3 MpOIeC BacluTama Tpeda Ja MmocTaHe. YKOJIMKO ce aHTaroHuszam usmely ose
JIBE TEXKIE HE pa3pelld Ha aJeKBaTaH HAadMH, MOryhe Cy Kpu3e W JIOMOBH Yy CTPYKTYpH JIMYHOCTH
MaJOJEeTHHKA KOJH CYy HApOYHTO KapaKTepHUCTHYHW 3a TEPUOJ a[0JECICHIUje, Y YHjo] TPEBEHIHjU
MOPOJIHIIa IMa He3aMEHIBHBY YIIOTY.

[loceOHO 3HawajaH CETMEHT y pa3BOjy CBake JIIMYHOCTH j€ pa3Boj mMopaimHocTu. OBaj mporiec
3aBUCH OJ KOTHUTHBHOT pa3Boja JeTeTa U NOpOoIuYHHuX oxHoca. Ompacie ocode HUCY yBEK CIpPEMHE Ja
CIylIajy Jeudja pa3sMHILbarba O MOpPady HMakKo Jela MOCENyjy CBOjy BJIACTHUTY MOPAIHOCT. AKO JeTe
MOHOBH HEKOJIMKO MOpalTHUX (pasza, koje je uyno, BehuHa poauresba he cmarpatu ja je OHO YCBOjUIIO
OCHOBHAa MOpajHa Hauella W HOpME IOHallaka CBOjUX poauTesba. MehyTum, nere mponasu Kpo3
CTYIHEBE MOPAJTHOCTH KOjH ce Mel)ycOOHO pas3iiukyjy. Y Ae4Hjoj ICUXOJIOTHjHU Hajuenihe ce TOBOPH O TpU
CTYIba MOPATHOCTH. [IpeKOHBEHIIMOHAIIHU CTyIak j¢ MPBU CTyMawm MOpajaHor pacyhuBama. Kynaryphe
O3HaKe 3a J100po W JIoIIe JeTe yCBaja IMyTeM HUXOBUX (HM3MYKHX MOCIENUIA - Harpaae u kasHe. Ocoba
KOja Ce HaJla3u Ha JIPYroM KOHBEHIMOHATHOM CTYIIbY CMarpa Ja je caMo 10 ceOM BPEeIHO Ja ONpaBia
OUYCKHBamba M MPaBHJIa CBOje MOPOAMIIE, IpyIe WM Hanuje. [I0CTKOHBEHIIMOHAIHU CTYINakh MOPaTHOCTH
OM ce OJNTMKOBAO YCBajalkeM ayTOHOMHHMX MOpPATHHMX IPHHIUIA, Ydja je BaJbaHOCT M MPHUMEHJBUBOCT
HE3aBUCHA U OJ1 ayTOpUTETa Tpyla HiIM ocolda Koje UX MOIITYjy U O UACHTH(UKALH]jE T10jeIUHIIA Ca THM
rpynama win ocodama. O BpcTe MHTEpaKIje U KOMyHHKaIIMje Koje JIeTe A00uja y HopoIuiy 3aBucuhic
MOpaJIHA pa3BUTaK WHauBHIye. Jlakie, pere Moke OWTH BHUKTHUMHU3HPAHO y CBOM MOPAIHOM Pa3BOjy
KPYTHM HaMeTamkeM JIPYLIITBEHUX HOPMH, KPO3 00aBE3HO IOIITOBAKE POIUTEIHCKOT ayTOPHUTETA, ITO OU
KOJl Eera CTBOPWIJIO 3aTBOPEHOCT MOPATHOT pacylhuBama-IorMaTH3aM, CTEPEOTUITHO MUIBCHE HITH
(dhopmupame npenapacyna (Josamesuh, Koctuh, 2012: 142).

Bakan mepuox y pas3Bojy zerera, KOju ce CBakako pe(uiekTyje M Ha NPUIMKE U OJHOCE YHyTap
caMme MOPOJMIE, NMPEJICTaB/ba CPEAe JACTHUICTBO, Kaaa JeTe CTHYE jeJHO BeoMa Ba)KHO HCKYCTBO-
IIIKOJICKO MCKYCTBO. JleTe y BelMKO] MepH MOJIKE CBOjE CaMOIIOy3/1alke Y OBOM IEPHOAY jep IMocTaje
CBECHH]E CBOjUX CTBapajaukWX M HMHTCJIICKTyaJIHUX MOTEHIMjasa U CIOCOOHOCTH. Mopasl KOJIEKTHBA U
HEroBa MPpaBuiia MOHAIIakha 3a JIETe [0CTajy HEITO Hajy3BHUIICHU]E U HajoOaBe3HHje.

Jlo moceOHUX Temikoha y oxHocuMa u3Mel)y pojauTesba W JIlLe J0JIa3u y MEepHoAy IyOepreTa.
[lepuox ox mydepTeTa A0 3pENIOCTH j€ UCITYHEH CHaKHUM HAarOHUMa ¥ BPJIO KOJICOJbMBUM MHXHOUIIH]jaMa.
Muanoct je, kKao WITO je TO Mo3Haro, Jo0a HajBehux kesba, aJld M HEJNOCTaTka MOTYNHOCTH Ja ce OHE
ocTBape. Y OBOM IEpUOJY Jiella ce OJUIydyjy Ha M3BPLICHE 3JI0YMHA 300T ,,pHTEPCKOT Mpe3rpa MIIaJ0CTH
npema ymosopemnMa. (Xentunr, 1959: 159 mpema JoBamesuh, Koctuh, 2012: 143)

Cyko0 ca poauTesruMa OKO OcioOohema OJ1 3aBUCHOCTH MMa BpJIO 3HA4ajHE MOCIeIuIe W Ha
MOTEHIMjaTHy KPUMUHAIHY aKTUBHOCT MJIaJMX. TexKe MOCIeIuIe HAacTajy KOl OHE JCLe YUjH POJUTEIbU
UM HHUCY JI03BOJHABAIIM J1a O/IPACTY. Y TaKBUM CyKOOMMa Jela WM MPENyIITajy O/UTyYHBamke JpyruMma,
WM TIPUXBaTajy caMO OHa pellema Koja Cy CYNMpOTHA CaBEeTy POJUTEha, Ia Makap OwWja W CympoTHa
BUXOBUM MHTEPECHMa M Mambe TOBOJbHA 110 HHX. bp3e mpoMeHe y MoHamamy Off JeTUECTBA Ka 3pesioM
o0y decto cy 3acrpamryjyhe 3a camo JeTe, ajld M 3a HETOBE POAMUTEIHE. Y3 OJpXKaBame CTATHOT U
PEATNCTHYHOT CTaBa, MOTemKohe y 0HOCY POANTEIb - IeTe Ce MOTy YOIaKUTH, TOCEOHO aKO POAMTEIEH
MpUXBaTe YUEHLCHUILY Jla Cy OBe MpoMeHe npaTeha mojaBa ogpacrama U ca3peBama BUXOBOT JeTeTa U Aa
ce JIelaBajy He3aBHCHO O] FerOBE BOJbE. 3aBUCHOCT aJI0JieclieHaTa O/l CBOjUX POJUTEha Y EKOHOMCKHM
ycioBuMa KakBW BiaAajy y CpOuju, MOTEHIMpaHa je YNH-EHUIIOM Ja OHU Hajuernrhe Hemajy COICTBEeHe
M3BOpE MPHUX0/a, HUCY 3aBPIIMIN TPOIec 00pa3oBama M PaJHOT OCHOCO0JbaBamka, TE OCTajy 3aBHCHU Y
E€KOHOMCKOM, a YeCTO U y €MOIMOHAJTHOM M CBAKOM JAPYTOM CMHCIY, AY>KA BPEMEHCKU IMEpUOJ HAKOH
CTHUIIamba ITyHOJIETCTBA. Y MEPHOAY aT0JICCICHIIN]e TOCEOHO je BaXkaH HAA30p MOHAIIAka MAJIOIETHHKA O]l
cTpaHe poauTesba. Tako, KOHTPOJIA MOHAIIAka aIUIeCIIeHaTa 0]l CTpaHe BUXOBHUX POANTEIhA je MMoKa3ana
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MO3UTHBHE e(eKTe y peliaBamy NpodiieMa y MKoJM. JIOHTHTyAnHaIHa MCTpaKMBama Cy IOKasana Ja
euKacaH M IPAaBOBPEMEH DPOIUTEJHCKH HAI30p MOXKE CMAmbHTH 3JI0yrnoTpedy IyBaHa M IPYTHX IO
3npaBibe mTeTHuX cyncraniu (Dishion, Andrews, 1995).

HNako je mopozauia mperpresia MHOI'€ MPOMEHE, Y MOIJely €KOHOMCKe (YyHKIHje, TyOuTKa
KOHTpOJIC HaJl WIAHOBMMA, BPETHOCHE OpHjEHTAIlMje W TMOPOAMYHUX YJIora, OICTana je, au je Takohe,
rnocrajga jegaH oj OMTHUX (DakTopa MaJIOJISTHUUKE JCIUHKBEHIUje. JIBe OCHOBHE arMmocdepe Koje
npeosial)yjy yHyTap mopojauiie Cy JIEMOKpaTcka ¥ ayropurapHa. Haj3HauyajHuju yTuIaj TOpOIUIA
OCTBapyje Ha CBOje Hajmralje WIaHOBE W TO IyTeM WHTEPAaKIIHje, KOjJUM C€ OJ[BH]je IMPOIIeC COIHjaTn3aIlnje
nereTa v (pOpMHUpabE CTaBOBA U y30pa TOHAIIAbA.

VY caBpeMeHOM JIpYIITBY CBe je Behin Opoj mopojuiia koje cy Aerpaaupane u aeduirjanTHe, mna ce
y BHMa IOPOAWYHU OJHOCH HE O/BHjajy CKIAJHO M XapMOHMYHO. TakBe Mopoiuie Cy INpeaMeT
n3yyaBamba KPUMHUHOJIOTH]E, jep MpencTaBibajy (akTop MasoJeTHHUKe AeiauHKBeHIMje (XpHuuh, 1999,
Barber, 1996) . Ocum Tora, nena Cy 49ecCTO JKPTBE ICHXHYKOL, (U3UYKOT, CEKCYaJIHOI HAacHJba U
3aHEeMapHBama y OKBHPY mopojuie. M3y3umajyhin BojcKy 3a Bpeme paTa, MOpPOJHMIIA je CPEeIHMHA ca
HajehoM BepoBaTHOhOM na Heko Oyne yOMjeH, NpeTyueH WM J1a IPETPIU HEKH APYrd OOJUK Hacusba.
Benuka BehnHa MajoieTHMKa KOjH Cy W3BPUIMJIM HEKO O] HAjTeKWX KPUBHUYHMX Je€Ja, Y NMPBOM peay
yOuCTBa, MOTUYY YIPaBo M3 AUCHYHKIMOHAIHUX TOPOAUIA Yy KOjUMa CY TMOPOJUYHHU OJHOCH JIANEKO OJ1
xapmonnuHux (Koctuh, 2001). Ha ocHOBy cBera HaBeIeHOI MOXE C€ 3aKJbyYUTH A3 HapYyLICHH
MOPOJMYHN OJHOCH TIPEICTaB/bajy 3Ha4yajaH (AKTOp MaJOJICTHUYKE JeMMHKBEHIWje, INTO je H
EMITHPH]jCKU TIOTBpeHO OPOjHUM HCTpaXKUBambUMa, O ueMy he OUTH BUIlIe peur y HACTaBKY paJia.

HOPOANYHHU OJHOCHU U MAJIOJIETHUYKA NEJIMHKBEHIINJA

VYTHuaj nopoamie Ha ASTMHKBEHTHO MOHAIIAKE MIIAAMX je OMO IpeAMEeT MHTEpecoBama OpOjHUX
KpMMHUHOJIOTa TIOYEB OJ1 HajpaHHUjer rnepuoja pasBoja oBe Hayke. JIomOpo30 je, perumo, cMaTpao ja je
oBaj QakTop 3HaTaH, nopen (dakropa HaciehuBama, Te Ja je Mel)y KpUMUHAIIKMMaA BEIMKH Opoj Jele
MOPOYHMX POAMTEIHA, BaHOpayHE AeLe U CUPOYau.

Bpaunn map I'nyk, je y CBOM HCTpaXHMBauKoM paly yTBpAuo na y mpeko 50% ciydajesa,
pOIMTEIHY JISIMHKBEHATA JKUBE OJIBOJEHO O HHUX, JIa CYy KOJ| JISIMHKBEHATa pehje KoXe3nBHE NOPOIHIIE,
E€MOTOBHE Be3e Cy JiabaBuje, poautesbu pehe nokasyjy sbybaB npema aer. O4eBH Cy HENpPaBeIHO U
peTepaHo CTPOrM, a Majke 3aHeMapyjy JAely M HempaBeAHE Cy, JIOK Cy OUYeBH M MajKke KOJ
HeJICJIMHKBEHATa CTPOTH, anu JbybasHu. Mek Kopn w capamnunm cy moJenwin mnopojuie y cienehe
KaTeropuje: KOXE3MBHe, pacTtypeHe, cBahanauko-apekTuBHe U cBahamauko-zanemapyjyhe. Kog
He/IeJIMHKBEHaTa npeoBial)yjy Koxe3uBHe, a KoJ| JJeIMHKBeHaTta cealhanauko- 3aHeMapyjyhe nopoamie.

Takohe, nena u3 pazdbujernx nopoauna y sehoj mepu nocrajy IeIMHKBEHTH, Ka0 U OHA Jiela Koja
MOTHYY W3 TMOpagulla y KOjuMa Cy 3JI0CTaBjbaHa. Mo)Ke ce 3aKJbY4YHTH Ja Cy pa3OujeHe MOpoaule H
HAaCHJIHM POAMTEsbM Hajuemhy MHAMKATOPH JIOUIET MOPOJMYHOT >KUBOTA. ATPECHBHOCT Yy IMOPOIUIN
MHOT'O BHIIE MOJACTHYE arpecMBHOCT JieTe€Ta OJf arpecCMBHOCTH BaH mopoxaune. Takole, jomr HEKH of
(hakTopa Ccy: na Ju je /eTe MpBOpoheHo y TMOPOIUIH, Jla JIM WMa 3/IPaBCTBEHHUX Mpoliema, mpodieMa y
oJlpacTamy, O/IpacTame y TOPOJHIM ca BHIIE Jele, Kao M ClalbJhee yJore MOpoaulle Y CaBpeMEHHM
3araJHuM JIPYIITBUMA.

Jema xoja Tprie (hM3UYKO 370CTaBJbahE O]l CTPAHE WIAHOBA CBOjUX MOPOJANIIA TTOCTA]y arpeCHBHA
IpeMa WIAHOBMMA CBOJUX TMOPOAWIIA W BpIImanuMa. CHpoBeieHO je BHUIE KPUMHHOJIOIMIKHX
HCTpaXkuBama Koja noteplhyjy oBy tBpamy (Koctuh, 2012). HajomacHuju Bux Hacuiba KOjU OBa Jela
WCTIOJbaBajy Cy CBakako yOumcTBa M cyuunuganHu mokymaju. Y CAJl je 1992. romune crpoBeneHO
HCTpaXUBAK-E Ha Y30pPKY O 263 MalloieTHa JISTMHKBEHTA O TOME ,,71a T O JKeTeNn Aa yMpy, 1a ce youjy
WM Ja yowjy Hekor apyrore. Y cBUM ciy4ajeBUMa Kaja je JeTe OWIIo XKpTBa 030MJBHOT HacWiba Y
MOpOJHIM, TOocTojana je Beha BepoBaTHOha Ja OHO HM3pa3u KeJby Ka ACCTPYKTHBHUM TOHAIIambEeM
(Koctuh, 2001).
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Ha mojaBy manoneTHH4YKe JeNMHKBEHIMjEe HUje 0€3 yTHIaja H €MOIMOHATHO HACHIBE KOjeM Cy
Jiera U3JI0KEeHa y OKBUPY HOopoauLe. EMOLMOHANHO 3710CTaBIbabEe je HajTeKEe YTBPIUTH, a YECTO 3aXTeBa
U EKCIEepPTH3Y CTPyUYhaka U3 00JaCTH MEHTATHOT 3ApaBiba O HHTCH3UTETY, XPOHULIUTETY H MOCIeanamMa
pPOIOUTEILCKOT Hacuiba. HEOoNmXoAHO je HarjacuTH Jla ce YIJaBHOM pajd O TMOHOBJBEHHM OOIHIIMMA
MOHAIIAka, 14 je BaXXHO YOUUTH KyMYJIaTUBHE MOCIIEANLE POJUTEIECKOT YHbCHa U HEUHIbEHA 10 JIETE.
Jep, mocnenuiie Hajuenthe HUCY OJMax BUIJbUBE, HETO CE MCIIOJbaBajy TOCIIE CHCTEMATCKOT 310CTaBIbarbha
nerera y ayxem nepuonay (Jbyoojes, 2004).

[ToceOHO je mcTpakwBaH yTHIA] (U3WYKOT HACHJha KOME Cy Jiella OWiia M3JI0KeHa Ha I10jaBy
ManoietHnukor xomunuma. Y CAJl cpemwHOM Tpomnuie JeleHHje OBOT BeKa O30MIbHO (DHU3HYKO
37I0CTaBJbAE JICLE Y PAHOM JCTHELCTBY CBPCTAHO j€ y IPyIy OMOIICUXOCOIHjaTHUX KapaKTepUCTUKA KOje
OJUIMKY]y JMYHOCT aeue yOuma. OBe KapakTEpUCTHKE YOUEHE Cy KOJI Jele Ipe M3BpIICHOr yOHucTBa
(Otnow Lewis et al., 2007). Hacynpot oBoM cxBaTamy, Ipyrd ayTOPH 3JI0CTaBJbabe U 3aHEMapPHBAILE
Jielle CBPCTaBajy y KaTeropujy CHOJbAIIBUX CHTYallMOHMX (aKTopa MaloJeTHHYKE JEITUHKBEHIIH]jC
(CTMYHO K20 M OJICYCTBO TMO3UTHBHE MYIIKE 0CO0€ y MOPOTUIM KOja O JIETEeTy CIIyKWiIa Kao MOJEIN 3a
uaenTudukannjy). Cmarpamo 1a je 0BO Ipyro cxBaTame HCIPAaBHUjE jep je Yy AyXY CaBpeMEHHUX CXBaTamba
CTHOJIOTHje MAaJIOJICTHUYKE JENMHKBEHIMjE IO KOjUMa HE TIOCTOjH oOApeleHH ICHXOJOMIKH THII
MaJIOJICTHOT JICJIMHKBEHTA, [1a CAMHUM THM HE IOCTOje HH HEKe MOCEOHE IMCHXOJIONMIKEe OCOOMHE Koje Ou
Ousie cBOjcTBEHE caMO 0co0amMa ca ACTMHKBEHTHUM MOHAILIAEmEM.

Henornyna (nedunujentHa) mopoauua je MOTEHLUjaJHa OMACHOCT 32 MOjaBy MaJjlOJETHUYKOT
KpuMHHaIUTeTa. Ha OCHOBY OpOjHUX MCTpaKMBarba 3aKJbYYCHO j€ JIa je BEIMKH yIIe0 MaJoJIeTHHKa ca
JICTMHKBEHTHUM TTOHAIIakeM Oalll U3 OBaKBHX Mopojuia. Takohe je yka3uBaHO J1a HETIOTITYHA TTOPOJUIIA
ycien CMPTH jJEAHOT POAWTEIba MOXKE Ja CTBOPH 00Jby HOPOAMYHY arMocdepy, HEero HEmoTIIyHa
nopojuna ycnea paszsoma. OBo W3 pasnora jep ce yclie[l CMPTH jeIHOI POJUTEIha CBa TMaKHbHa
MaJIOJIETHHKA TIpeycMepaBa Ha JIPyror, Ia je Mame BepoBaTHO Jia he oBakaB MAallOJETHUK IOYETH
JeTMHKBEHTHO Aa ce monHama. C apyre cTpaHe, ako je MOpOJUIIa MOCTajla HENOTIyHa yciel pa3Boja
Opaka poaMTesba M aKO je pa3BOJ Pe3yJITHPAO W IMOropllameM IOPOAMYHMX OJHOCA, CBE TO CTBapa
MOTOJTHO TJIO 32 JIGBUjaTHO M JECIMHKBEHTHO TOHAIamke MayolieTHHKa. Heke cTyauje cy mokazanie ja
pa3BoJ poAMTEIbA TEKE MOAHOCE aJO0JECLEHTH OJ] a/l0JICCHEHTKHIba 0e3 003Mpa Ha TOAMHE CTAPOCTH
(Emery, 1982).

Melytum, Tpeba ucrahu ja HENMOTIyHA IMOPOAMIIA HHUje cama 1o cebu omnyuyjyhu dakrtop
KPUMHHAINTETa, WAaKO HEJOCTATaK jeJHOT POJANUTEIhA JIONMPHHOCH EMOIMOHAIHO] HECUTYPHOCTH,
oHemoryhaBa MO3UTHBHY HMICHTU(HUKAIM]y Ca POJUTEIbUMa, TOTOBO MO MpaBWiy, AOBOIM A0 ocehaja
0/10a4eHOCTH M YCaMJBEHOCTH, KOjH jeCy TIOJ00HN YNHHOIIM 32 KPUMUHOTEHY aKTHBHOCT.

Jlerpanupana (pa3opeHa) MOpOJAHMIIA, Ca JIOIIMM TMOPOAMYHUM OJHOCHMA j€ jelaH Of OUTHHX
¢axrtopa. To cy y IpBOM peay OHE MOPOJHIIE Y TEUIKMM MaTepHjaHUM yCcJIOBHMa, OHE Y KOjuMa ce jaBiba
JIKOXOJIU3aM, IPOCTUTYILYja, MOpoJryuHe cBal)e M Hecllarama, HalylTama, aBaHTypHU3aM U CIIMYHE M10jaBe
[IOPOJMYHE IAaTOJIOTHje.3a TaKBe MOPOIUIIE, Y KOjUMa POJUTE/bH NMPAKTUYHO CTUMYJIMILY Jelly Ja BpLIe
KpUBMYHA [ejla M Ipeldy3uMajy JApyre HpOTHUBIPAaBHE AaKTHBHOCTH,  ylnoTpeOJjpaBa c€ TEPMHH
“KPUMHHOT'€HO MOPOANYHO OTHHILTE”.

[Hoponnunm omHOCH W TIOpOaMYHA atMocdepa ce cariefiaBajy Kpo3 ogHoce m3mely OpadnHmx
IpyroBa, poauTesba U AELE, AELe Koja )KUBE y HOPOAMIHM, OCTBAPUBAEKEC BACIIUTHOI YTHULAja U METOAA
BacCIlUTama U MOCTOjakbe COLMjATHO MATOJIONIKKX TojaBa y nopoui (Vissing et al., 1991) .

HajcHaxHMju KpUMMUHOTGHM YTHI] HMajy JoOmHM oJHOocH wu3Mel)y OpauHux JpyroBa u
nopemeheHn omHocH poauTesba W Jene. Y MOopoaulaMa TA€ BIAAajy KOH(IUKTH, TAE Cy OAHOCH
nopemeheHu, MTO je HajTeKH BUJA MOPOAUYHE TOABOjEHOCTH, JEla YECTO HMCII0JbaBajy aHTHCOLMjallHE
peaknmje. HbxoBo acorujaqHO W aHTHCOLMjATHO TIOHAIAKE TOBE3aHO je ca JIpaMama, MOPOJUYHUM
KpHu3aMa U IpobjaeMrMa BUXOBUX POAMTEIha, TE UX TakBa aTMoc(epa U HaroHW Ha BPLICHE KPUBUYHUX
Jena, Kao JeMHU U371a3 U3 BbUX. Y TaKBUM MOPOJUIIaMa J0JIa3H 10 BACIUTHOT KBApEHa, LITO je HATEXU
O0JIMK yrpokaBama COIMjalHE aJanTalldje, W UCIoJbaBa ce y OOJHMKY HaBolema Jele Ha BpIICHE
KpuBHYHHX nena. Takohe, ogbanmBame 6e3 003Mpa Ha MOTHBE, y/AajbaBa JEIly O]l IOPOIUIlE, jep je oHa
npeMa BHUMa XJIaJHa | 0/00jHA, T€ Ce OHA OJ1ajy Oekamy, CKUTHH, arpeCHBHOM IOHAIIAky, Kpahama.
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Caabe u Tyue mel)y ponurtespuma, pa3dujajy XapMOHH]Y MOPOIUIHOT )KUBOTA, A M JACTPAINPa]y HUXOB
ayTOPUTET IpeMa JeIy.

KoHcraToBaHO je nga mopoguyHa CUTyalMja pPaziduduToO yTUYEe HAa JICIMHKBEHTE MYIIKOT H
XKeHckor nona. Tako je Pyr Mopuc, y cBojuM MCTpaKMBamkbUMa Halllla Ja Cy JICJIMHKBEHTHE JIEBOjKE,
JKUBEJIE Y TIOpoArIiaMa rie cy jomuHupane cBahe. Kpahe u cexcyanHe genukre cy BpIInie JIeBOjKe KOje
cy notunajie u3 nopemehenux nopoauna, pehe oHe koje cy Ouiie 0JIBOjeHE WM 0J0aYeHE O] POJIUTEIha, a
Ja Cy C€ NpPOCTUTYIHMjOM OaBWje OHE JICBOJKE y YHjUM Cy IOpOJAMIIaMa II0CTojajia IOPOJAUYHA
HectabuHOCT m3Mel)y oma u majke. Cpa3mepa JeBrjalyja MpecTyHAIA je Beha of1 1edaka mpecTymHUKa.

Kao nppyrm daxrtop, jaBiba ce OFHOC poAHWTEshba M Jelle, KOjU 3aBUCH OJf CTPOTOCTH U
MOIMYCTIBUBOCTH POJMTEIhA, OCTOjaba KOHTPOJIE W JAUCIMIUIMHE, IPUMEHE Ka3HW M Harpajaa y mporecy
BAaCIUTama, a HajBHIIE OJ] eMOIMHAIHE MOBE3aHOCTH POAMTEJbA M JIele. YKOJIUKO MOCTOjH HEJZOCTaTaK
OBHUX MO3UTHUBHUX OJHOCA, YECTO CE JIelIaBa Jia Jiela Maaajy rmoJ yTUIaj pasHuX rpyna Win MojeaAnHana,
KOje Ha WUX Jome yTudy. /lUcuuIuiMHa je Mepa TPEeBEHTHUBHOI IOHAIIamka, N0 HEKHM MHCIUMA, H
YKOJIMKO je Ja0aBa, a MOTOTOBY HEHO OJICTYCTBO y TOPOJIMIM, TOCTaje (akTop JCTHHKBEHTHOT
noHamama. Bexuku Opoj mopoamua Koje cy pa3dMjeHe HUCY HHM CIOCOOHE Aa OCTBape KOHTPONY Haj
CBOjUM HajMiIahM YJaHOBMMA, Kao IITO Cy PacTaB/beHU OpPaKOBH, KaJa jeJlaH CYyNpy>KHUK HHj€ )KUB, Kajia
poauTtessu He mocBehyjy T0BOJFHO NMaxkmke Jen U ci. OICyCcTBO KOHTPOJIE je€ HEOCTIOPHO IITeTaH (aKTop
y TpoIecy BacluTama Jele KOjU MOXKEe Yy BEIMKO] MepU JONPHUHETH II0jaBU MAaJOJICTHUYKE
nenuHkBeHnmje. C apyre crpaHe, W MOpPOAWIE y KOjUMa Cy Jena mnpes3amTuheHa MOry HMaTH
KPUMHHOTEHH YTHIIAj HA JICIly jep YIpaBo Ta MpeBelrKa Opura poauTesba mpema JIelyd MOXKe YTHIIATH J1a
Jiella CTEKHY HepeaJIHy CIIMKY O KHBOTY M CBETY KOJH UX OKpPYXKYje.

CouyjanHo MaToNONIKE T0jaBe y MOPOJHUIHM Kao IITO CY aIKOXOJIU3aM, KOLKamhe MM HapKOMaHHja
MOTY IIOTOJIOBATH TI0jaBH MPECTYIMHUINTBA KO Miaaux. HajMmahy wiaHOBU OpojHIle, ITyTeM WMHUTAIH]e
W WICHTU(HKAIIYje ONOHAIIAjy CTapHje, a POJUTEIbH UCTOBPEMEHO Yy JIEBUjallijama CBOT TOHAIamba Iyoe
ayTOpUTET M KOHTPOJy HaJ JAeloM. Ta TojaBa O3HauyaBa IIOCTOjalb€ BUCOKE Kopenauuje wusmely
KPUMHMHAIHOT TOHAIlakha POJAUTESbA, KAO HAjHIDKEr OOJMKa J[EBHjaHTHOI TOHAIaka M OCTalluX
JICBHjaHTHHX MMOHAIIAka U KPUMHHAIUTETa MAIOJICTHUKA, IITO YKa3yje Ha TUPEKHH KPUMHHOTCHH yTHIIA]
nopoauue Ha xgeny. [lopoauma y Ko0joj poxuTesbu BpIle KpPHBHYHA JieJla W yTUUy Ha Jely Ja ce
CaMOCTaJIHO WJIM Ca BhUMa KPUMHUHAIHO MOHANIAjy je yNpaBo “KPUMHHOI'CHO MOPOAMYHO OTHUIITE”, O
KOME je paHuje OMJI0 BHIIE PEUH.

JIeMMHKBEHTHO TIOHAIAkE POJUTEIha HA JIy’)KH POK YTHUE Ha JICMHKBEHTHO IOHAIIAE JIETIC.
Hexe ox HajBaxHMjUX MH(OpMaIHja O YTUIA]y JEIUHKBEHTHOI MTOHAIIAKkA POAUTEIbA HA JCITMHKBEHTHO
MOHaIlIake BUXO0BE Jiele MPUKynuo je Oputancku Jejsun @epunrron (David Farrington), koju je 3ajeaHo
ca CBOjUM CapaJIHUIMMAa, CIIPOBEO HH3 JIOHTMTYHWJATHHUX HUCTpaKuBama Mel)y xojuma m KemOpupky
aHKeTy O pa3BOjy JEJMHKBEHTHOTr mMoHamama- Youth Survey and the Cambridge Study in Delinquent
Divelopment (CSDD). Hekn o1 HajBa)XKHUjUX pe3yaTaTa IOMEHYTOT HCTPAKHBAbha CY:

1. 3Hauajan Opoj oueBa MiaauX [EIMHKBEHATa MCIIOJbABA AEIMHKBEHTHO NoHamame. Oko 8%
MJIAJIMX YHMjU OYEBH HE MCIOJbaBajy ACTMHKBEHTHO MOHAIIAE TOCTajy XPOHUYHH KPUMHHAILHN Y
onHocy 37% ManuxX 4uju Ce OUYEBHU MPeLy3UMajy Pa3IMuuTe KpUMUHAIHE AKTUBHOCTH.

2. Bpmmauko Hacwibe y HIKOIaMa MOXKe OMTH M WHTEp W TPaHC TeHepanujcko. Jlema HacWiIHMKA
M0CTajy HACHJIHHIIM, KOjH TaKohe MocTajy 0OueBH KOjU Cy MCIOJbaBalii BPIIHAuKo Hacuibe. Tako,
MOCTOj€ TTOPOAUIIE y KOjMa Cy e/ia, OTall U CHH MCIIOJbaBaId BPIIHAYKO HACHIBE Y IIKOJIaMa.

3. Jlema ponuTesba KOju cy ocy)eHr Ha 3aTBOpPCKE Ka3He Cy 10 MHOTO BehuM PH3MKOM /1a TIOCTaHy
M3BPIIMOIY KPUBUYHMX Jefla y OJHOCY Ha Apyry aeny. [lo3Haro je na neduuujeHTHa MOpoaUna
ycIen pa3Boja MpecTaBJba MHOTO jauyll KpUMHHAIHU (akTop o1 Ae(UIMjeHTHE MOPOAMLIE HacTalle
Oonemhy mnm cMmphy jemHor on poautesba. OnBajambe O Jele y3POKOBAaHO OJJIACKOM POJHTEIha
Ha W3/IpKaBambe 3aTBOPCKE Ka3He MPOTHO3MPA aHTHCOLH]aTHO MOHAMIAKE JIele MOC/e HaBpIIeHEe
32. TropMHE KMBOTA MITO YKa3zyje Ha Jy>KEBPEMEHCKE HEraTUBHE IOCIECAUIIC OBAKBE MOPOJHYHE
cutyarmje (Siegel, Welsh, 2009: 258).
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OsBa ncrpaxxuBama, Ka0 1 MHOTa Jpyra CIpoBe/ieHa Y APYTUM JIeIOBUMA CBETA, JaCHO yKa3yjy Ja
MIOCTOj ¥ HECTIOpHA Be3a u3Mel)y JeTMHKBEHTHOT MOHAIIaka POANTEIbA H JCIE jep Jela OBaKBa MOHAIIamka
yue 1o Mojienny . OBoM yTHIAjy TpeOa MOCBETUTH M MOCEOHY MaKiby MPUIMKOM Kpenpama eQUKacHUX
KPUMHHAITHOTIONUTHYKUX Mepa 3a Cy30Hjare MaJloJIeTHHUKE JCeTMHKBEeHIWje, Oyayhn aa ce oBne Kao
KpUMUHOTeHH (DaKTOp jaBjba TOPOAMIIA, KA0 MTPUMAapHH YHHMJIAI] COIIHjaTn3allije MaJoJeTHUKA, Ha KOjy
je 30or mpupoae MOPOJMYHUX OJHOCA, HAjTeKE YTHLIATH NPUMEHOM CKCTEPHHX Mepa COlUjaliHe
KOHTpOJIE, ITO Jjajbe OTekaBa 00pOy MPOTHUB MalloJETHUUKE ACTHHKBEHIIU]C U TIPUMEHY MeEpa 3a HEHO
cy30ujame.

[Toceban (hakTOp MayoJETHUYKE JCTMHKBEHIHM]E MPEACTaBIba BUKTUMH3UPAHOCT JETETa YHYTap
MOPOJHIIE HAPOYUTO aKo je OHO OWIIO H3II0KEHO 3J10CTaBJbamy. Kao mocienuiia MperprybeHor
370CTaBJbama, KOJ JeTeTa Ce MOTY jaBUTH H3BeCHE (opme [eBHjaHTHUX IIOHAIama, MOYEB O]
MHIVBHIYaJTHOT HENPHJIAaroheHor moHamama, Koje OJCTyHma OJ IYIITBEHOT CTaHaapia (CKUTHa,
npocjademe, aATKOX0Iu3aM, HApKOMaHHtja, CYHIIUI), Tia CBE JI0 OHUX HajTeKUX, KA0 MITO j¢ KPUMHHAIHUTET
(Koctuh, 2012).

C nmpyre crpaHe, HCIOJbaBambe arpecuje KOJ JeTeTa MOXKE HACTaTH Kao pe3ysiTaT MMUTHPamba
rpyOoOr M HAaCHJIHMYKOT IOCTyIama pOAUTE/ha IpeMa MOTOMCTBY. AMepHuku corposior Jlaxujenc je
TBOpAIl TEOpHje O arpeCHMBHOCTH M HACWUJby, IO KOjOj arpecuje M HAacHJbe MOTY Jia C€ jaBe YCIe[
UICHTU(HKALI]E ca arpecopoM. AKO JieTe MMa HEeTIPHjaTeJbCKH PACIIONIOKEHOT, OKPYTHOT POIUTEIha WIIH
ETOBY 3aMEHY, OHO MOJKE ITOCTaTH MMOTYHIbEHA, TOKOPHA, YIIJIallleHa UM, YaK, Ma30XHUCTHUKa 0co0a, anu
HCTO TAaKO JbYTHTA U arpecHBHA, KA0 U HeroB Myuutesb. OHU KOjH ce TMOHAIIA]y HACUIIHO Cy BPJIO YECTO U
camM¥ OWJIM KPTBE HaCHJba. POIUTE/b-MyUnTESD Y ,,CHHIPOMY ITPETYUCHOT JeTeTa’ He MOCTYIa TOJUKO Kao
CaMcTa KOJIMKO EKCTPEMHO PUTHAHO, ocylyjyhu neTeroBa moHamama MoBe3aHa ca IOHOCOM U ITPKOCOM.
Tako BUKTUMH3HpPaHAa Jiel]a MOTY TIOCTaTH OKPYTHA y KACHU]JUM TOIMHaMa HBOTa. JlaHujernca cy moceOHO
HHTEpECOBaJie TOCIeauIe (PU3UUKOI HACKHIbA Y BaCIUTABY Jelie. POIUTe bl KOjU KaXmbaBaj)y (GU3NIKOM
arpecujoM uUMajy (usnuku arpecuBHy aeny. OTKPHBEHO je /a KaKmbaBambe O]l CTpaHe ayTOpaTHUBHE
¢urype crpeyaBa IUPEKTHO HacWJbe MpeMa ocodaMa Koje KakmbaBajy, a Be3yje ce ca BHCOKO
JIECTPYKTHBHOM arpecujoM mnpema mMoryhum mMerama. OBO TIOBHIIIEHO HACHIBE O]l CTPaHE KPTBE MOXKE Ja
notude of O0oxa u QpycTpanmje 300r POAUTEIHCKOT KaXKIbaBarba, alld U M3 UMHUTALUje U MOJEIOBamba
(Koctuh, 2012).

OBM elleMEHTH JierpajupaHe TOPOAMIE Cy Y3pOLM M YCJIOBU JICIMHKBEHTHOT ITOHAIIAHka
OMJIaJIMOHE W Jierle, a Ha 0a3W OBaKBHX Moponuna palajy ce aHTHIAPYIITBEHE aKTHBHOCTH, Ta W
KPUMHHAJINTET JAele M MasojieTHuKa. KpuBHuHa Jena Koja cy JETEPMHHHUCAHA OBUM HEraTUBHUM
MOPOJIMYHKUM YTHUIdjUMa C€ Y KPUMUHOJIOTHjU O3HAYABajy Kao TOPOJMYHHM KPUMUHAIUTET , a TOJ| TUME
ce MoJ[pasymMeBa BpPIICHE KPUBUYHUX Jiea Y OKBHPY IOPOJUIIE, a TO Cy OHa Jielia Koja ce Bpiie uzmelhy
caMux OpadyHUX JIPyroBa, U OHa Koja jenaH win oba OpayHa Jpyra BpIIe Mpema JIelH, Kao U CBa ocTala
KpUBHYHA Jiefla JeTepMUHHCAHA HETaTUBHUM MOPOJIUYHUM yTHIIA]EM.

Takohe, u mocnepatHn ycioBH, y 3eMJbaMa TJI€ j€ paT YTHIAo Ha cIabibehe MOPOJUIHMX Be3a,
nmoBehan Opoj pa3Boaa M pasapame MOPOANIA YOIIIITE, Ca CBUM APYTUM MOPOJUIHUM MPOOIeMIMa, KOjH
WCTIOJbaBajy HEraTUBHE YTHIAje, HE JOBOJE JI0 MPABHIIHE WIIM YOIIIITE JI0 OMJIO KakBe COLHMjalu3aluje 1
JIPYIITBEHOT pa3Boja jaene. Y JaHallke BpeMme, MOopen CBUX OBUX (akTopa, KOjU YTHIY Ha CIIa0Jherhe
MOPO/IMIIE KAa0 ayTOPUTETa W OCHOBHE APYINTBEHE jeAWHUIIE, ‘TIOPOAMYHA €MaHIUNanuja” AOBOAN JIO
CTBapama HOBUX ayTOpUTeTa, KOH(JIMKaTa y CHCTEMY BPEIHOCTH, acolujanuja, aMOMBaJIEHTHOCTH WU
JIPYTrUuX TMCHUXUYKHX TIPOMEHa Y JKHMBOTY aJOJieclieHaTa, Mma CBe TO MOXE Ja HMX HaBede Ha IyT
JETMHKBEHTHOT MTOHAIIama. A HOHAKO OCIa0JheHa MOPOANIIA, HHje Y MOTYRHOCTH J1Ja UM TIOMOTHE CBOjUM
MO3UTUBHHUM yTHUIIA]EM.

300r Tora Ou, IIeJ0 JAPYIITBO, KPO3 CBOje (pakTope cTabmim3aimje, Kpo3 MOPOIUILY U COIHjaTHO
OKpYy)Xeme, Tpebano Ou ma ce mocrapa Ja yTHde Ha O4yBame M yuyBpIIhaBame MOPOIHUIE W KOXE3Hje
n3mMel)y ’eHNX YIaHoBa.
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3AK/bYYAK - CABPEMEHA IIOPOJIUIIA HA TPAHUIIM UBMEBY XAPMOHUJE N
JAEJIMHKBEHIINJE

Kao mto je Beh peueno, mopoauna je ocHoBHa henuja cBakor ApymTBa.yY HOj CE HE BPIIU CaMO
OnoJIoIKa PenpoayKIMja CTAHOBHHIITBA, Beh ce Ha Jiely MPeHOCe OCHOBHH MOPAJIHU MOCTYJIAaTH CBAKOT
JpyIITBa TMyTeM BacHHTaBama Jele OJf CTpaHe pojauTesba.Hame mopomuvHo 3aKOHOAABCTBO JOCTA
mUpoKo cxpara nopoauily.Hak uu [lopoauunu 3akon Pen3onuke CpOuje He Aaje npenusny ASQUHULIN]Y
nopouue, Beh camo y 4n.2.npeasubha: ,,ITopouia yxusa moceGHy 3amtury apxase.”> Ha oBaj HaumH ce
M 3aKOHOM HCTHYE MPECy[HH 3Ha4aj MPAaBWIIHOI BAaCHHTaBama JEHE Yy OKBHPY IOPOIUIE y LHIBY
CTBapama (U3MYKM W TCHXUYKH 3JpaBOT IMOAMIIATKA W oalydyjyhier yTuiaja JapskaBe Ha 3allITUTY
nopoautie. Huje nperepano pehu ma 6e3 3mpaBor moamiaTka HemMa 3ApaBor ApymTBa.be3 003upa Ha Ha
CBE OBO, y MOPOIMIM, TOj EJIEMEHTApHO] henMju CBAaKOr APYIUTBA, YECTO C€ JACLIaBajy JOMOBH U
KOH(JIUKTH KOjH, aKO JIyKE€ Tpajy, MOTY Jla PE3YJITUPajy W BPIICHEM Pa3THUUTHX KPUBUYHUX JIENa O]l
CTpaHe HheHUX HajMIlahux wiaHoBa.

KakaB je omHOC poauTesba M JELle Y HAIIUM CaBPEMEHHM MOpOIMIIaMa W MOXE JIM Ce OH
EMITUPHjCKU UCTPKUTH? Y KPUMHHOIIONIKO] JIUTEPATypu ce MOTy MpoHahu crapuja MCTpakMBamba Koja
cy ce OaBwia OBMM IHTameM. Tako, NMpemMa HUCTpaxkuBamwy HedopMmanHux rpyna y Jyrocnasuju 70 %
MJI/INX HaBOJM JIa c€ OBPEMEHO CyKoOJpaBa ca poautesbuMa, 22 % u3jaBibyje 1a HeMa cykoba, a caMmo
8 % wucnuTaHuX HUjE Y CTamy Aa MHIEHTU(UKYje Aa nu uMa cykoOa mian He.Kao najuemthm paszmosu
cyko0a Ha pesalju pOAMTEIbH-JIella HaBOJE CE: JKUBOTHA ONpeje/berha W CTABOBH MIIQJIMX, HOBYAHA
MUTaka, HW3J1aCLH, IIKOJCKM MpoOJeMH, OJHOCHM Ca CYNPOTHHM IIOJIOM, OOJaueme MU HU3Iien
(Koncrantunosuh Bumuh, Koctuh, 2009: 369).

Ha kpajy wm3nmarama O TOBE3aHOCTH IOPOJMYHUX TPUIMKA W OJHOCA M MAallOJIETHUYKE
JeNTMHKBeHIMje Tpeba wcrahu na, 3a pasnuky oj Jomie (GOpMHpaHHX CTABOBAa, MHOTH OOJIMIM T3B.
,,[IPOOJIEMCKOT TIOHAIIaka™ MPEeACTaBJbajy YCTBApH a/IeKBaTHO MOHAIIAkE Jiele 3a oapehenn y3pact. A
WINaK, HeKW OOJIMIM TaKBOI MOHamama He Tpeba na Oydy MTHOpHCaHM ca HajJoM Aa he OHM HecTaTH
CIIOHTAHUM T[IPEJIACKOM JIeTeTa y HapeaHy pa3BojHy (a3y. Miaa YOoBEK KOjH y aJ0JeCICHIIMjU
Manudectyje onpehene nopemehaje y nonamamy u nopemehaje IM4HOCTH, BepoBaTHO he uX 3a1pKaTh U
jOII BHUILIE Pa3BUTH y ojpacioM A00y, mto he ra jour Buiie ocyjehnBaTti y HOpMaTHOM (QYHKLIHMOHHUCAY.
300r TOra MIOpOAMIIA UMa NMPUMApPHY W TOTOBO NPECYAHY YIIOTY y PAHOM IPENO3HABaAKY aCOIHjaTHUX U
AQHTHCOIMjAITHUX MMOHAIIAka U TEHJCHIMja CBOjUX HajMiIahux 4llaHOBA M aJIEKBATHOM U MPaBOBPEMEHOM
pearoBamy Ha HBUX.

BpojHa corposionika HCTpaKMBama Cy IOKa3aja Ja IITO je CTa0WiHHja IOpoJuIia TO je
BepoBaTHOha Jla WeHW HajMiahy 4IaHOBM KpeHy IyTeM KpUMHHAJIHTETa Mama. Kao mTo je paHuje
HaBEJIEHO, CBE ,,HECTaOMJIHE" TOpOAMIE Ce MOTY IOJACIHTH y JBE OCHOBHE rpyne: AedUIHjeHTHEe
(menormyHe) U aerpaaupane (pasopene). HemormyHne nopoauie ce gajbe MOTY MOJENUTH Ha HEMOTIIyHe
ycieq CMPTH jeIHOT OJf PoAWTeJha W HENMOTIyHE ycJel pa3Boja poanTesba.Ma KOJIMKO IapagoKCaTHO
3By4asio, Kao IITO je TO BHILE MyTa JO caja UCTaKHYTO, YTBPH)EHO je Ja HEMOTIYHOCT MOPOIUIE yCIIea
CMPTH jeJHOT OJ1 POJANTEJba NpeACTaBba JAJIEKO JIOUIMjy OCHOBY 3a Pa3BOj KPUMUHAIUTETA KOJ JeUe Y
OJTHOCY Ha HETOTIIYHY MOpOAHWIly yciiea pasBoga. OBO ce TyMauum THME INTO CBa JIeUWja MaKmba Iocie
CMPTH jeTHOT OJ pOJAWTEIha OCTaje (POKyCHpaHa Ha JIPYrorT POAWTEIha M Ha Ta] HAUMH Ce BepoBaTHOha
KPUMHHAIHOT MOHAIIakha YMHOIOME CMambyje. JelHa cTyauja cpoBe/ieHa Y Halloj 3eMJbH y TIEPHOAY OJ1
1958-1962. rommue moxasama je ma gak 61,8 % MamoneTHWX NETMHKBEHATa IMOTHYE W3 Pa30peHUX
nopoauna (Korcrantuaosuh Bunmh, Koctuh, 2009: 373). U3 cBera Hampea pedeHOT U3BO/IN €€ 3aKJbydaK
Jla caMo jaka, KOXEpeHTHa W cTaOWIHA MMOpPOJUIa MOKE OWTH TapaHT IOAM3amba 3IPaBOr U HAMPEIHOT
MOMJIATKA IITO j€ MPBEHCTBEHH U HAjBaYXXHUjU IIMJb CBAKOT HOPMAJIHOT U MEPCIIEKTHBHOT APYIITBA.

300r neroBama YUTABOT HU3a HETATUBHUX (paKTOpa M YOIIIITE HEMOBOJFHUX YCIOBA KUBOTA KOJH
cy ol0enexwiu TpaH3unyjcku mepuoy y CpOuju, mopoauna je mpecrana OWTH Uueal M KaMeH TeMeJball

2 MopoanyHm 3akoH (,Cny>k6eHn rnacHuk PCY, 6p.18/05,...6/2015).

27



Porodica i savremeno drustvo — izazovi i perspektive

Hamer apymrBa. To 3a mocieamily uma, Iopel CBEONIITe MOpallHe Kpu3e W mopeMehaja mopoanaHux
OJTHOCA M BPEIHOCTH M CTBApam-e IMOTOAHOT TJA 3a Pa3IMYMTa JCBHjaHTHA M KPHMMHUHAIHA ITOHAIIAma
MasloJieTHHKaA. Bese yHyTap mopozwmie ciade, MTO yTHYE U HA HEHY JAC3MHTErpalijy U ryosbemhe HheHe
koxe3uBHe cHare. C Tora, Ha Ap)KaBHUM OpraHMMa CTOjU jeJJaH BPJIO KOMILIEKCaH, 030MJbaH U 3aXTeBaH
3a/1aTak, a To je momoh y (hyHKIIMOHWCAKY OHMM MOPOJHUIIaMa KOje CBOJHM JIOIIMM OJHOCHMAa yTUYY Ha
[0jaBy MaJIOJISTHHYKE JICJTMHKBEHIIMjEC ¥ MAJIOJICTHUYKOT KPUMHUHAIUTETa. Y OBOM IMPOIECY KJbYYHA j€
yJora ILEHTapa 3a COLUjalHH Paj, KOjHu IO CPIICKOM MOPOAMYHOM IpaBy, BpIIE M IOCJIOBE OpraHa
cTapaTesbCTBA, Ja NpeAy3UMameM Mepa M3 CBOje HAIICKHOCTH JONPUHECY MOOOJbIIAkY MOPOANIHUX
OJTHOCA Y CBAaKOM KOHKPETHOM CIy4ajy T/Ie jeé TO MOTpeOHO, Ka0 M MOOOJbIIamy YKYITHOT JPYIITBEHOT
yriena CpIicKe MOpOJUIle, Kao jelHe O]l HajBXKHMjUX WHCTUTYIHMja Hamer apymrsa. Kao mro cmo
BHJIENIHA, TIOPOJUIIA W OJHOCH W TIPWIUKE YHYTap € TPEACTaBIbajy jelaH O]l HajBAXKHHUJUX €T30TE€HUX
(akTopa KOju yTHUy Ha I0jaBy MajoJeTHUYKE nenuHKBeHuuje (Mupuh, 2014: 191-192). [la Ou ce oBaj
yTUIA] JIOHEKJIe CMambHO, MOTPEOHO je YIIOKUTH jOII MHOTO HAlopa y OCMHUILbABAKhe AaKTUBHOCTH Ha
jadamy MOpoAMYHE Koxe3uje. TeK Tajga MOKEMO TOBOPUTH O CaBPEMEHO] IMOPOJIHUIM Kao (GakTopy
XapMOHH]e, a He JICJIMHKBEHII]E.
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CRIMINOLOGICAL REVIEW OF THE FAMILY AS A FACTOR OF JUVENILE DELINQUENCY

Filip Mirié, LLD.
Faculty of Law, University of NiS, Serbia

Abstract: Family is a very important factor in criminogenesis. Broken family relationships can be a
condition, but very often the cause of juvenile delinquency. Family is the natural and safest environment
for a minor. In the absence of harmonious family relationships, the family environment is transformed into
one of the most influential factors in juvenile delinquency. The author deals with family relations as a
factor of juvenile delinquency. Author in this paper points out, among other things, the directions of
development of the contemporary family in order to suppress its criminogenic potential.

Keywords: family, family relations, criminogenesis, juvenile delinquency.
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Abstract. The article provides a theoretical and empirical analysis of personal involvement in the Internet
space. Basing on a considerable amount of the conducted research, the article gives the definition of the
online world and substantiates its role in a modern person’s life and activity. The aim of the conducted
empirical research is to study personal characteristics of humanities students, involved and not involved
in computer games. The research is based on a number of hypotheses. 1) considerable differences exist in
personal characteristics of students with different levels of computer games involvement; 2) specific
correlations between particular personal characteristics exist in a group of students with different levels
of computer games involvement.

As a result of the conducted research basic recommendations on the level of involvement diagnostics and
Internet addiction prophylaxis as well as recommendations on applying the Internet space in
contemporary higher education are formulated.

Key words: Internet space, personal potential, Internet addiction, student personality.

Introduction

Rapid informatization and digitalization of society is primarily aimed at improving the living
conditions and meeting the informational needs of humanity. However, the trend of widespread
introduction of information technologies has not only positive sides, but also negative consequences. The
growing involvement of people in the virtual space has led to a narrowed range of interests, the
replacement of real communication with virtual, as well as the inappropriate use of time resources.
Psychological and pedagogical sciences are facing the problem of uncontrolled use of the Internet and
dependence on it.

The virtual world is becoming an integral part of reality, and its potential to influence the human
psyche cannot be underestimated. It is important for modern researchers to study both the positive
(psychological, psychotherapeutic and developmental) and negative possibilities of the Internet space, as
well as the features of personal self-realization in a virtual environment. The Internet, digitalization and
informatization are an intangible environment that has a set of properties that allows us to consider this
environment as an alternative to the physical world in psychological, social and economic terms
(Soldatova G. U., Rasskazova E. 1., & Nestik T. A. (2018; Mikhailova, 2018). The global Internet can
significantly improve the quality of human life and destroy the adequate development of the psyche.

A number of modern researchers (Yee, 2006; Voiskunskiy, 2015; Belozerov, 2015; Stosi¢, 2015)
believe that mediated activity in virtual worlds can meet the basic psychological needs of a person. For
people with mobility problems, disabilities, physical or social isolation, communication in the virtual
world can be an effective means of social self-rehabilitation.

A. S. Belozerov considers virtual space to be an alternative environment to the social and
psychological problems of the real world. The researcher highlights several advantages that virtual space
offers to a modern person: 1) subjective well-being; 2) friendly communities and strengthening
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interpersonal relationships; 3) romantic relationships and positive emotions; 4) the state of group insight;
5) psycho - and self-therapy; 6) improving the social conditions of people with disabilities and people
physically and socially isolated. According to the author, there is a "virtual reality anesthesia" for injuries
and problems of the real world (Belozerov, 2015, p. 75).

It is obvious that the virtual world challenges modern people, involving the activity of the psyche
and the activity of the individual into its space. The problem of Internet addiction and its impact on the
self-realization of individual capabilities and abilities is one of the most relevant in modern psychological
research.

The virtual world poses serious challenges to the institution of the family. More and more young
people prefer to search for a couple through online dating. They spend a lot of time communicating with
the opposite sex and using digital technology. Does this communication help transform into a real
relationship and long-term real living together? Perhaps, in the near future, humanity will not need real
close, friendly and sexual relationships at all. Therefore, there are risks that the family institution may
disappear, and the family and Homo sapiens as a species will follow.

Digital technologies contribute to changing the way of various population groups’ life-style. This
is especially true for young people, especially those who experience difficulties in social interaction and
social adaptation. Young people, who live in different countries and in different families, get withdrawn,
closed, and lose ambition. The reasons for the emergence of socially infantile people are not only specific
cultural features that stimulate this phenomenon, but also factors that influence digitalization, similar in
different cultures. The availability of digital technologies has significantly transformed the life of the
international community — traditional socialization has been replaced by digital socialization that is more
acceptable for younger generations, allowing them to become even more active not in a real environment,
but in a new "digital sociality" (Voiskunskiy & Soldatova, 2019).

In modern Russia, there are 87 million Internet users, which is 71% of the country's population. Of
these, 62 million people go online every day, spending an average of 91-124 minutes per day there.
Internet use among young people (16-29 years old) is close to the maximum value — 97%. At the same
time, according to Russian studies, the prevalence of Internet addiction among adolescents reaches 4.3%,
while Internet abuse was detected in 29.3% of cases (Soldatova, Rasskazova, & Nestik, 2018).

It is important to identify the criteria of Internet addiction and Internet involvement of modern users of
different ages and social groups. It is equally important to identify the main online risks that young people
may be exposed to, and to consider the main strategies for personal self-realization in the modern Internet
space.

The purpose of our empirical research, conducted in 2018-19, was to study the personal
characteristics of students of Humanities universities involved and not involved in computer games. The
study was based on a number of hypotheses: 1) there are significant differences in the personal
characteristics of students with different levels of involvement in computer games; 2) there are specific
relationships of certain personal characteristics in a group of students with different levels of involvement
in computer games.

Method of research

To test the hypotheses, we formed a sample of students of the II-IV year, which included 50 people
involved in computer games (group 1), and 50 people not involved in computer games (group 2). The
study involved students of Humanities of the II-IV courses of the Philology department at the Peoples'
Friendship University of Russia: 51 young men and 49 girls.

The following methods were used in the study: 1) "Questionnaire for assessing the degree of
enthusiasm for role-playing computer games" (Belovol, & Kolotilova, 2011); 2) A 16-factor personal
questionnaire of R. B. Kettell* (form A); 3) test "Big five". A five-factor personal questionnaire by R.
McCrae and P. Costa (Sergeeva, Kirillov, & Dzhumagulova, 2016).
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Results

Using the method "Questionnaire for assessing the degree of enthusiasm for role - playing computer
games" (E. V. Belovol, & I. V. Kolotilova, 2011), two groups of students were identified: group 1 —
involved in computer games and group 2 — not involved in computer games.

The results of involved and not involved students’ personal characteristics diagnostics using the
method "A 16-factor personal questionnaire by R. B. Kettell" are shown in Figure 1.

There are obvious differences in some scales of R. B. Kettell’s questionnaire. In the first group, we
can observe higher scores on a scale of “sociability”, higher scores on a scale of “courage,” and in the
second group, it is possible to notice higher rates on a scale of “dreaminess” and the less manifested
results on a scale of “concern”. Students with a high level of involvement in computer games are less
sociable. Students with a low level of involvement in computer games are more determined.

In the group with a high level of involvement in computer games, the dreaminess scale is more
pronounced, such indicators are characteristic of creative people with a well-developed imagination. It
should be assumed that representatives of this group do not always obey social norms and are often
immersed in themselves, in their ideas. Students with a high level of involvement in computer games are
more careless, which may indicate that they tend not to always fulfill promises, they do not perceive social
norms as binding. Students with a low level of involvement in computer games have an extroverted
orientation, they are easier to contact, like to make acquaintances, and are sociable.

Personality characteristics
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Fig. 1. Comparison of the index of personal characteristics in students involved and not involved in
computer games using the method ""Al6-factor personal questionnaire by R. B. Kettell".
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Group 1 (a low level of involvement)
Group 2 (a high level of involvement)

To determine the significance of differences, we performed mathematical and statistical processing of the
obtained empirical data and calculated the Mann-Whitney U-criterion. The calculation results are shown

in Table 1.

Table 1.

Results of significant differences in the personal characteristics of students involved and not
involved in computer games, according to the method "A 16-factor personal questionnaire of R. B.

Kettell»
Personal traits Mann-Whitney u-critetion p-level

Sociability 36,000 ,000™
Courage 43,000 0017
Anxiety 39,000 ,000™
Narcissism 74,000 ,044°
Extraversion 35,000 ,000™
Individualism 49,000 ,0027

Note: * - criteria indicators that are significant at the 0.05% level; * * - criteria indicators that are

significant at the 0.01% level.

The results of students’ personal characteristics diagnostics using the method "Multidimensional
questionnaire "Big five test"» (R. McCrae, P. Costa) are shown in Figure 2.
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Fig. 2 - The results of students’ personal characteristics diagnostics using the method
"Multidimensional questionnaire "Big five test'» (R. McCrae, P. Costa)
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Practicality

Group 1 (a low level of involvement)

Group 2 (a high level of involvement)

The greatest difference between the groups involved and not involved in computer games was
found in indicators of personal characteristics, such as: ‘introversion/extroversion’ and
‘expressiveness/practicality’.

To determine the significance of differences, we performed mathematical and statistical
processing of the obtained empirical data and calculated the Mann-Whitney U-test. As a result,
statistically significant differences were obtained on such scales as: ‘extraversion/introversion’,
‘attachment/isolation’, ‘expressiveness/practicality’ (Fig.2).

The results of correlation analysis for all variables in groups with high and low levels of
involvement using Spearman's rank correlation coefficient are presented in Tables 2 and 3.

Students who are not involved in computer games are focused on external communication, but are
not prone to inflated self-esteem, independent in their actions, balanced and practice-oriented in their
activities (Table 2).
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Table 2. Results of correlation analysis of the group with low involvement in computer games

Scales ofthe 16-factor Kettell's Detachmen | lmuisven. | Evetiond
questionnaire Introversion | | essp instability Practicality
Radicalism 0,365 J757%% 0.433 0,197 10,147
Non-conformism 0,155 0,082 0,061 -0,155 -0,154
Narcissism -,533* 0,16 0,235 0,242 0,234
Concentration 0,023 0,114 -0,209 0,475 -0,12
Anxiety 0,376 0,501 -0,105 0,198 0,098
Extraversion 858 -,528* 0,169 0,358 0,156
Balance -0,436 0,006 0,081 0,283 ,633*
Individualism 20,078 0,399 0,475 0,242 -0,041

Note: * - criteria indicators that are significant at the 0.05% level; * * - criteria indicators that are

significant at the 0.01% level.

Students involved in computer games are introverted, soft-spoken, detached and balanced, but

tend to be impulsive and undiplomatic, although they are also balanced and practice-oriented in their

activities (Table 3).

Table 3. Results of correlation analysis of a group with high involvement in computer games

Scales of the 16-factor . Schales of the Five-factor questionna}ire 1
Kettell’s questionnaire Introverst | Detachmen Impulsiveness Emotiona Practicality

on t instability

Impulsivenes 20,423 0,191 ,018%* -0,366 0,192

Responsibility 20,354 0,11 0,284 0,053 -0,03

Courage -762%% 0, 243 0,188 -0,272 -0,092

Mildness 564* 0,477 -0,344 0,286 -0,405

Diplomacy 0,412 021 -,609%* 0,216 0,061

Extraversion -,909%* 0,162 0,308 -0,326 0,087

Balance -0,385 ,599* 0,218 0,027 ,524*

Note: * - criteria indicators that are significant at the 0.05% level; * * - criteria indicators that are

significant at the 0.01% level.

The results obtained can be used in the activities of practical psychologists when working with
students involved in computer games, the development of various trainings, as well as to expand
theoretical understanding of the psychological aspects of computer games and their impact on the
individual personal characteristics of students of various specialties.
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Conclusion

Currently, it is important to use the Internet space as a resource for developing the personal
potential of modern generations. The activity of the subject acts as one of the criteria and regulatory
mechanisms by which the activity is carried out. Various types of activity, including virtual activity, are
prerequisites for innovation activity and a real expression of an individual's innovative potential.
Therefore, modern teachers, psychologists and game developers need to jointly search for new stories to
use virtual space for the benefit of personal development.

According to D. A. Leontiev, personal potential is the integral systematic characteristic of
individual psychological characteristics of personality, the underlying ability of the person to come from
sustainable internal criteria and benchmarks in their life and keep stability of semantic orientations and
effectiveness of activity amid a changing external environment (Leontiev, 2011).

We define the potential of a person as an integrative combination of aptitudes, abilities, individual
characteristics and personal qualities that provide the basis for the implementation of human capabilities
in various activities (Mikhailova, 2018). Therefore, in the psychological and pedagogical support of the
personal potential formation and development, it is important to use game scenarios of the virtual world
for the formation and implementation of personal opportunities in a creative objective reality.

For effective use of Internet resources in academic, educational and practical psychological-
pedagogical activity in the higher education system it is necessary to conduct scientific and educational
work among all the participants of the educational process: 1) faculty (use of the Internet environment for
didactic and educational purposes); 2) universities management (organization of educational environment
of institutions using the possibilities of the Internet space); 3) parents on the problems of psychological
and pedagogical mediation (prevention and main criteria of Internet addiction, online risks in the Internet
space); 4) students (strategies for developing personal capabilities and optimizing self-realization in the
Internet space).
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HHTEPHET- IIPOCTPAHCTBO H PA3BUTHE JINYHOCTH: BbI3OBbI U IIEPCIIEKTHBbI

Aunomauus: B cmamve npeocmaenien meopemudeckull U IMAIUPUHECKUL  AHAIU3  (DeHOMeHd
6081€UEHHOCIU TUYHOCIU 8 UHMepHem-npocmpancmeo. Ha ocnosanuu ananusza co8pemMeHHblX HAYYHbIX
pabom 6 cmambe OAHO ONPeOeNeHUe GUPMYAIbHO20 MUpPA, O0DOCHOBAHA €20 pPOilb 6 JCUSHU U
0essmenbHOCIU COBPEMEHH020 YenoseKkd. Llenvblo nposedenHoco IMIUPUYECKO20 UCCIe008AHUSL CIALO0
usyyeHue TUYHOCMHbIX 0COOEHHOCmel CINYOEHMO08 2YMAHUMAPHBIX 8V308, 806IEUEHHbIX U He 808/1e4EeHHbIX
6 Komnviomephvle uepuvl. Hcciedosanue OCHOBbIBANOCH HA pside eunomes: 1) cywecmeyom 3uHauumovle
pasaudus. 8  JUYHOCMHLIX  OCOOCHHOCMSX CMYOEHMO8 C PA3HbIM  YPOBHEM  BOGICUEHHOCMU 6
KOMRnblomepHble uepvl, 2) cyujecmsyrom cneyuguyeckue 3aumMocssi3u ONPeOeieHHbIX TUYHOCHIHbIX
Xapakmepucmux @ 2pynne cmyoeHmos ¢ pasHvlM YPOGHEM 808ICUEHHOCIU 8 KOMNbIOMEPHble USPbL.

B pesyromame nposedennoco ucciedosanus  CHOPMYIUPOSAHbI  OCHOBHbIE —PEKOMEHOAUUU  HO
ouacHocmuxke CmeneHu GOBIEUEHHOCMU U NPOPUIAKMUKE UHMEPHEmM-3A8UCUMOCTNU, d  MAaKdice
PEKOMEHOAyUU NO UCHONb30BAHUIO UHMEPHEM-NPOCMPAHCIEA 68 NPAKMUKE COBPEMEHH020 00YYeHUs 6
svicuLell WKoe.

Kniouesvie cnoea: UHmMepHem-npocmpancmeo, nomeHyuaml JaudYHocmu, UHMEPHEem-3ad6UucCumocnis,
JAUYHOCMb cmydeﬂma
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PRAVO NA PRIVATNI I PORODICNI ZIVOT U PRAKSI EVROPSKOG SUDA ZA
LJUDSKA PRAVA I USTAVNOG SUDA BOSNE I HERCEGOVINE

Akademik prof. dr Miodrag N. Simovi¢,
sudija Ustavnog suda Bosne i Hercegovine i redovni profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Banjoj
Luci, redovni ¢lan Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, redovni ¢lan Evropske
akademije nauka i umjetnosti i inostrani ¢lan Ruske akademije prirodnih nauka

Prof. dr Milena Simovic,
vanredni profesor na Fakultetu za bezbjednost i zastitu Nezavisnog univerziteta u Banjoj Luci

Prof. dr Viadimir M. Simovi¢,
tuZilac TuZilastva Bosne i Hercegovine i vanredni profesor Fakulteta za bezbjednost i zastitu
Nezavisnog univerziteta u Banjoj Luci i Pravnog fakulteta Univerziteta ,,Vitez“ u Vitezu

SaZetak: Pravo na privatnost obuhvata pravo na porodicni Zivot, dom i prepisku, pravo na sklapanje
braka i osnivanje porodice i na jednakost supruznika. Kad se radi o ljudskim pravima ove prirode, onda
se zapravo od drzave trazi apstinencija ili negativne obaveze. Vazno je da pravo na privatnost Stiti licnu
autonomiju pojedinca, bez obzira na to da li je u drugim zakonskim odredbama to pravo precizirano. Ovo
pravo mora biti ustavom zagarantovano da bi postojala ravnoteza sa drugim pravima koja mogu biti
ogranicavajuca.

Privatni Zivot izrazava pravo covjeka da uredi svoj pravatni Zivot po vlastitoj zelji, da bude
zasticen od nezeljene javnosti i da odnose sa drugim ljudima takode uspostavija po vlastitom nahodenju.
To privatnost povezuje sa javnoséu u mjeri u kojoj je to upravo uslov njegovog vlastitog poimanja razvoja
i afirmacije viastite licnosti i licnosti onih koji ga neposredno okruzuju. To pravo, shvaceno kao zastita od
nezeljenog publiciteta, cesto se sukobljava sa slobodom Stampe. Ta dva dobra, privatnost i slobodu
Stampe, treba staviti u ravnotezu i odrednicom o opravdanom interesu javnosti da Stampa ima pravo da
objasni sve Sto je u interesu javnosti, ali ne i da narusi privatnost. Kada dode do sukoba takva dva prava,
prednost je na snagi onog koje ima ustavnu garanciju.

Evropski sud za ljudska prava je, uzimajuci u obzir drustvene i zakonodavne promjene u zemljama
potpisnicama Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, pojam porodicnog Zivota
prosirio van okvira formalnih odnosa, odnosno pojma porodicnog Zivota de iure, tako da je pojam
porodicnog zZivota, u smislu clana 8 ove konvencije, u stvari, porodicni Zivot de facto. Stoga, danas, pojam
porodicnog zZivota obuhvata: vrsenje roditeljskog prava; starateljstvo i davanje djeteta na usvajanje.

Evropski sud za ljudska prava je u velikom broju prilika u svojoj praksi naveo da pojam
,porodicni Zivot” u clanu 8 Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda nije
ogranicen samo na porodice zasnovane na braku i moze da obuhvati i druge de facto odnose. U
odlucivanju da li se za neki odnos moze da kaze da se svodi na ,,porodicni Zivot”, niz cinilaca moze da
bude relevantan, ukljucujuci da li par Zivi zajedno, trajanje njihove veze i da li su prikazali privrZenost
Jjedno drugom tako sto su zajedno rodili decu ili na drugi nacin.

Kljuéne rijeci: privatnost, porodicni zivot, Ustav Bosne i Hercegovine, Ustavni sud Bosne i Hercegovine,
Evropski sud za ljudska prava.
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1. Uvodne napomene

U pogledu prava na privatnost, porodi¢ni Zivot, stan i1 prepisku, Univerzalna deklaracija o pravima
coveka (Clan 12) i Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima (¢lan 17) propisuju: Niko ne
smije biti izloZen proizvoljnom ili nezakonitom mijeSanju u privatni zivot, porodicu, stan ili prepisku, niti
protivzakonitim napadima na Cast i ugled i ima pravo na zakonsku zastitu od takvog mijeSanja ili napada.

Ova prava su zaStiena i ¢lanom 8 Evropske konvencije za zastitu qudskih prava i osnovnih
sloboda (Evropska konvencija), s tim $to izuzetno javna vlast moZe narusiti ova prava jedino onda kada je
to, u skladu sa zakonom, neophodno zbog interesa nacionalne bezbjednosti, javne bezbjednosti ili
ekonomske dobrobiti zemlje, kao i radi sprecavanja nereda ili kriminala, zastite zdravlja ili morala ili radi
zastite prava i sloboda drugih. ,,U vezi s brakom u toku braka i u slu¢aju njegovog raskida supruznici su
ravnopravni u pravima i obavezama privatnopravnog karaktera i u odnosima prema svojoj djeci. Ovim se
¢lanom drZave ne sprecavaju da preduzimaju potrebne mjere radi zastite interesa djece” (¢lan 5 Protokola
broj 7 uz Evropsku konvenciju). S druge strane, drzava je pozvana da preduzme odredene mjere kako bi
zaista bila osigurana sloboda privatnog zivota koji ukljuCuje spomenuta prava iz ovog domena. U tom
smislu je vidljivo da se Evropska konvencija oslonila na odredbu ¢lana 12 Univerzalne deklaracije o
pravima ¢oveka.

I Evropska socijalna povelja’ sadrzi niz odredaba o zastiti djece i porodice. Zbog ugrozenosti
privatnog zivota razvojem kompjuterske tehnologije i automatske obrade podataka, kada javne vlasti i
komercijalne organizacije mogu zloupotrijebiti kompjuterizovane podatke koje imaju o gradanima, u
okviru Savjeta Evrope usvojena je Konvencija o zastiti lica u odnosu na automatsku obradu li¢nih
podataka (1981). Osnovan je i poseban Savjetodavni konsultativni komitet €iji je zadatak da pruza pomo¢
u implementaciji ove onvencije (¢lan 18).

S tim u vezi, Komitet ministara Savjeta Evrope izdao je viSe preporuka sa ciljem zaStite
privatnosti automatski obradenih podataka, medu kojima su: podaci medicinske prirode (1981.), podaci u
policijskim dosijeima (1987.), podaci o zaposlenosti (1989.), podaci o finansijskim placanjima i
transakcijama (1990.), zatim posebnim preporukama uredeno je prenosenje podataka tre¢im licima putem
javnih institucija (1991.), kao i zaStita personalnih podataka u oblasti telekomunikacija, posebno
telefonskih usluga (1995.). Mnoga pitanja iz oblasti porodicnog Zivota, posebno ona koja se ticu
jednakosti roditelja u vrSenju svojih prava i obaveza prema djeci i o zaStiti prava i interesa djece, uredena
su posebnim konvencijama Savjeta Evrope. U vise slucajeva o ovoj kategoriji ljudskih prava rjesavao je i
Evropski sud za ljudska prava (Evropski sud).

Ameri¢ka konvencija o ljudskim pravima* (1969.) je regionalni sporazum o ljudskim pravima
kojim se na sli¢an nacin predvida pravo na porodi¢ni zivot u skladu s ¢lanom 17 stav 1: porodica je
prirodna i temeljna jedinica drustva i ima pravo na zastitu od strane drustva i drzave.

Zastita porodice i ranjivih skupina navedena je u okviru Africke povelje o ljudskim pravima i
pravima naroda’ u &lanu 18, u kojem se navodi: porodica je prirodna jedinica i osnova drustva. Zasti¢ena

> https://www.ombudsman.co.me/docs/Evropska_socijalna_povelja.pdf, 17.2.2020. Kao komplementaran
instrument Evropskoj konvenciji za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda koja stiti gradanska i politicka prava,
Evropska socijalna povelja je evropski ugovor potpisan u Torinu 1961. godine i unapreduje zatitu osnovnih
socijalnih i ekonomskih prava gradana drzava potpisnica.

* American Convention n Human Rights “Pact of San Jose, Costa Rica” (B-32) (http://www.oas.org/ dil/
treaties_b-32_american_convention_on_human_rights.htm, 20.2.2020).

> Africku povelju o ljudskim pravima i pravima naroda (Carta africana dei diritti dell'uomo e dei popoli)
usvojila je Organizacija africkog jedinstva 1981. godine, a pocela je da se primjenjuje 21. oktobra 1986. godine
(https://hr.glosbe.com/hr/it/Africka%20povelja%200%20ljudskim%20 pravima%20i% 20pravima %20naroda,
22.2.2020).
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je od strane drzave koja ¢e se brinuti o njenom fizickom zdravlju i moralu. Drzava ima duznost pomagati
porodicu koja je Cuvar morala i tradicionalnih vrijednosti koje priznaje zajednica.

Unutar Ujedinjenog Kraljevstva pravo na porodic¢ni zivot kvalifikovano je u skladu sa Human
Rights Act 1998.° Ova kvalifikacija omogucuje javnom tijelu da ,,ometa“ pravo na porodi¢ni Zivot ako je
to potrebno u zastiti tudih prava ili u interesu Sire zajednice. Nova imigracijska pravila stupila su na snagu
unutar Ujedinjenog Kraljevstva 9. jula 2012. godine, pruzaju¢i vecu tezinu sposobnosti drzava da
kontroliSu ulazak i boravak u uporedbi s individualnim pravom na porodi¢ni zivot. Postoji pretpostavka da
¢e se odlukama donesenima u skladu s imigracijskim pravilima prekrsiti ¢lan 8 Evropska konvencija u
»zaista izuzetnim okolnostima* (genuinely exceptional circumstances). Ta pretpostavka znatno ogranicava
sposobnost pojedinca da uspjesno osporava odluke za koje vjeruju da su prekrsile njegovo temeljno pravo
na porodicni Zivot.

2. Pravo na privatnost

Pravo na privatnost podrazumijeva: (a) pravo na privatni zivot; (b) pravo na porodi¢ni Zivot; (c)
pravo na poStovanje doma; (d) pravo na postovanje prepiske; (e) pravo na brak i (f) pravo da se formira
porodica. U takvim nastojanjima moguce je da drzava postavi samo one barijere i ogranicenja koja se ti¢u
javnog interesa i drugih principa demokratskog drustva. Cinjenica da postoje porodice koje su vezane
brakom i one druge, da postoje djeca rodena u braku i ona druga koja nisu rodena u braku, te da postoje 1
drugi odnosi poput usvojenja i sli¢no, javlja potrebu da se drzava umijesa u porodi¢ni Zivot, i to ne samo u
interesu drustva demokratski, nego i radi interesa samih ¢lanova porodice (Sadikovi¢, 2001: 99).

Kada je u pitanju pravo na poStovanje doma, Evropski sud je u svojoj praksi u neprikosnovenost
doma ukljucio i prostore za obavljanje odredene profesionalne djelatnosti, kao Sto su advokatske
kancelarije. U kontekstu prava na postovanje prepiske, pojam prepiske podrazumijeva i tehnicka sredstva
komuniciranja kao $to su telefon, faks i elektronska posta. i slicno. Drzave su duzne da preduzmu sve
potrebne mjere kako bi se sprijecilo da se drzavne vlast ili neki drugi subjekti domognu informacija
privatne prirode.

Telefonsko prisluskivanje je nesumnjivo mijeSanje u pravo na privatnost. Medutim, drzave, na
zakonom dopusSten nacin, vrse kontrolu ovog vida korespondencije kao nacin legitimnog kontrolisanja
modernih oblika kriminala, $pijunaze i terorizma. Ma koliko da je to mijeSanje dopusteno prema stavu 2
¢lana 8 Evropske konvencije, moraju se sprijeciti zloupotrebe ovog drzavnog ovlaséenja.

Uopste, pojam “privatnog zivota™ je Sirok i ne moze da se definiSe do kraja: “Medutim, bilo bi i
suvise restriktivno ograniéiti taj pojam na unutrasnji krug u kom pojedinac moze da zivi svoj li¢ni Zivot
onako kako zeli 1 time ga potpuno iskljuciti iz spoljnog svijeta koji nije obuhvacen tim krugom.
Postovanje privatnog zivota, takode, mora do odredenog nivoa obuhvatiti pravo da se uspostave i razviju
odnosi s drugim ljudskim bi¢ima®’. Osim toga, Evropski sud je objasnio sljede¢e osnovne principe u
pogledu “porodi¢nog Zivota“: “Sud, sli¢no tome, ne smatra da je zajednicki zivot sine qua non porodi¢nog
zivota roditelja i maloljetne djece. Smatrao je da se odnos stvoren izmedu supruznika u zakonitom i
istinskom braku mora da smatra porodi¢nim zivotom. Iz koncepta porodice na kojem je zasnovan ¢lan 8
slijedi da je dijete rodeno u takvoj zajednici ipso iure dio tog odnosa; tako, od trenutka rodenja djeteta 1
samom tom ¢injenicom izmedu njega i njegovih roditelja postoji takva veza koja predstavlja porodicni
Zivot &ak i ako roditelji tada ne Zive zajedno. Naravno, naknadni dogadaji mogu da prekinu tu vezu...”.

https.//www.citizensadvice.org.uk/law-and-rights/civil-rights/human-rights/when-can-a-public-autho

rity-interfere-with-your-human-rights/, 17.2.2020.

7 Vidi odluku Evropskog suda, Niemietz protiv Njemacke, presuda od 16. decembra 1992. godine, Serija A
br. 251, tacka 29.

¥ Vidi, Evropski sud, Berrehab protiv Holandije, presuda od 21. juna 1988. godine, Serija A br. 138, tatka
21.
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3. Praksa Evropskog suda za ljudska prava

Bosna i Hercegovina je u julu 2004. godine ratifikovala Konvenciju Vijeca Evrope o zastiti lica s
obzirom na automatsku obradu licnih podataka i izmjene i dopune iste Konvencije (od 15. juna 1999.
godine) i Dodatni protokol uz Konvenciju (od 8. novembra 2001. godine).

Kod zastite prava na privatnost najvazniji uticaj na stvaranje medunarodno priznatih standarda
imala je praksa Evropskog suda. Prema misljenju Evropskog suda, privatni zivot predstavlja Siroki
koncept, kojem je nemoguée dati konaénu definiciju’. Postovanje privatnog Zivota mora sadrzavati i
odredeni stepen prava na uspostavljanje i razvijanje odnosa sa drugim ljudskim bi¢ima'’. Uopsteno,
praksa suda je dovela do Sirenja koncepta privatnosti na: fizi¢ki i moralni integritet li¢nosti''; prikupljanje
podataka koje trazi drzava'’; pristup li¢nim informacijama'’; pitanje regulisanja imena i prezimena'® i
drugih li¢nih podataka u policiji, pa ¢ak i kada se radilo o tajnim podacima, zatim pitanja koja se odnose
na medicinske podatke i vodenje medicinskih evidencija.

U najnovijoj praksi Evropski sud se pravom na privatni zivot bavio i u sljedec¢im odlukama:

3.1. Lozovyye v. Russia (no. 4587/09) od 24. aprila 2018. godine
(povreda clana 8 Evropske konvencije)

Aplikanti su Andrey Lozovoy i Tamara Lozovaya, muz i zena. Slucaj se ticao njihove prituzbe da
ih vlasti nisu obavijestile da je njihov sin ubijen u Sankt Peterburgu 1. decembra 2005. godine. Oni su
saznali da je krivi¢ni postupak pokrenut protiv ubice njihovog sina, te su kontaktirali istrazitelja koji je bio
zaduZen za taj slucaj u februaru 2006. godine. Njihov je sin u meduvremenu bio pokopan kao ,,netrazen*
(unclaimed). Nekoliko sedmica kasnije im je bilo dopusSteno ekshumirati ostatke njihovog sina i prevesti
ih u Belomorsk gdje je izvrSen pokop.

Aplikanti su pokrenuli postupak za naknadu materijalne i nematerijalne Stete koja je proizasla iz
propusta istrazitelja da ih odmah obavijesti o smrti njihovog sina. Njihov zahtjev je odbijen.

Evropski sud je ispitao prigovore roditelja o propustu vlasti da ih uredno obavijesti o smrti sina
prema c¢lanu 8 Evropske konvencije. Evropski sud je utvrdio da ni istrazitelj nadlezan za slucaj ubistva ni
policija nisu iskoristili telefonske zapise i sluzbene dokumente zrtve, koji su ih lako mogli dovesti da
roditelja zrtve. Sin aplikanta je ¢ak bio pokopan i dobio je status Zrtve u krivicnom predmetu prije nego
Sto je potraga za njegovom rodbinom zapravo sluzbeno zavrSena. Sud je stoga zaklju¢io da vlasti nisu
ucinile ono §to bi se moglo razumno ocekivati od njih kako bi pronasli roditelje i obavijestili ih o smrti
njihovog sina.

? Costello-Robets protiv Ujedinjenog Kraljevstva, presuda od 25. marta 1993. godine, stav 36
' Neimetz protiv Njemacke, presuda od 16. decembra 1992. godine.
" Evropski sud je u predmetu X i Y protiv Holandije (presude od 26. marta 1985. godine, stav 22) zakljucio

da je privatni Zivot koncept koji obuhvata fizicki i moralni integritet osobe, uklju¢ujudi i njen seksualni zZivot.

2 Evropski sud je u svojoj praksi razmatrao razna pitanja vezana za prikupljanje podataka koje trazi drzava,
kao npr. pohranjivanje otisaka prstiju, fotografija i drugih licnih podataka u policiji, pa ¢ak i kada se radilo o tajnim
podacima, zatim pitanja koja se odnose na medicinske podatke i vodenje medicinskih evidencija.

B Znacajan predmet Evropskog suda u vezi sa ovim aspektom ¢lana 8 Evropske konvencije jeste Gaskin
protiv Ujedinjenog Kraljevstva.

" Stjerna protiv Finske, presuda od 25. novembra 1994. godine, serija A,
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3.2. X v. ‘the former Yugoslav Republic of Macedonia’ (no. 29683/16) od 17. januara 2019. godine
(povreda clana 8 Evropske konvencije)

Aplikant je X, drzavljanin Makedonije, koji zivi Skoplju. Predmet se ticao upravnog postupka u
kojem je aplikant, koji je transrodna osoba, trazio da se na rodnom listu oznaka pola - roda promijeni.

Prilikom rodenja X je registrovan kao djevojcCica, sa jasnim zenskim imenom. Od rane dobi X je
postao svjestan da je viSe muskarac, nego zena. X je 2010. godine otiSao u specijalistiCku kliniku u
Beogradu, gdje mu je psiholog i seksolog dijagnostikovao “transseksualnost”. X je poceo da uzima
hormone kako bi povecao nivo testosterona, sto je preporucila Klinika.

U junu 2011. godine X je podnio zahtjev za promjenu imena i prezimena. Ministarstvo unutrasnjih
poslova je odobrilo zahtjev, registruju¢i X pod jasno muskim imenom i izdavs§i X sa novom li¢nom
kartom. Medutim, oznaka pola - roda i li¢cni mati¢ni broj ostali su isti, identifikuju¢i X kao Zenu.

U julu 2011. godine X je zatrazio da se oznaka pola - roda i li¢ni mati¢ni broj na njegovom
rodnom listu ispravi kako bi se pokazivalo da je muskarac. Medutim, Ministarstvo pravde (Ministarstvo)
je odbilo zahtjev X sa obrazlozenjem da nema sluzbenog dokumenta koji pokazuje da je aplikant
promijenio pol.

X se zalio Ministarstvu, tvrde¢i da ne postoji zakonska odredba koja bi regulisala to pitanje.
Operacija promjene pola nije bila dostupna u njegovoj domovini i neopravdana u njegovom slucaju.
Stavise, takav zahtjev bi ga podvrgnuo nezeljenom lije¢enju i sterilizaciji. Tvrdio je da je ve¢ bio
dijagnosticiran kao transseksualac, $to je bilo dovoljno da dobije pravno priznanje pola. Ministarstvo je u
oktobru 2011. godine odbilo Zalbu, ali je u februaru 2013. godine Upravni sud ponistio odluku
Ministarstva.

X je u junu 2013. godine podvrgnut dvostrukoj mastektomiji (uklanjanje grudi) u Beogradu i
nastavio sa hormonskom terapijom. U nastavljenom postupku vlasti su nalozile Institutu za forenziku da
ispita X koji je utvrdio da mu treba omoguciti dobijanje dokumenta kojim se potvrduje njegov novi pol.
Medutim, u decembru 2014. godine, Ministarstvo je ponovo odbilo njegov zahtjev za promjenom oznake
pola - roda u mati¢noj knjizi rodenih, buduci da jo$ uvijek nije dobio ,,dokaze o stvarnoj promjeni pola“.
Novi postupak pred Upravnim sudom je bio jo$ uvijek u toku.

X je podnio izvjestaje iz 2012. 1 2016. godine koji pokazuju da je dugotrajna procedura o pravnom
priznanju njegovog rodnog identiteta imala negativne posljedice na njegovo mentalno zdravlje i Zivot.
Pozivajuéi se posebno na ¢lan 8 Evropske konvencije, X se zalio na nepostojanje regulatornog okvira za
pravno priznavanje pola i proizvoljno nametanje uslova za genitalnu hirurgiju. Takode se Zalio na osnovu
¢lana 13 Evropske konvencije zbog nedostatka efikasnog pravnog leka.

Evropski sud je utvrdio da okolnosti predmeta otkrivaju zakonodavne praznine i ozbiljne
nedostatke koji ostavljaju podnosioca zahtjeva u situaciji uznemirujuée neizvjesnosti u odnosu na njegov
privatni Zivot i priznavanje njegova identiteta. Kao Sto je Evropski sud naveo, dugotrajno ispitivanje
zahtjeva podnosioca zahtjeva, za koje su nacionalne vlasti imale isklju¢ivu odgovornost, imalo je
dugoro¢ne negativne posljedice za njegovo mentalno zdravlje. Prethodna razmatranja su dovoljna da bi
Sud mogao zakljuciti da trenutni pravni okvir u tuzenoj drzavi ne pruza ,,brze, transparentne i dostupne
postupke™ za promjenu rodnih listova registrovanih transrodnih osoba. Sud zakljucuje da je doslo do
povrede clana 8 Konvencije zbog nedostatka regulatornog okvira koji osigurava pravo na poStovanje
aplikantovog privatnog Zivota.

3.3. Y. protiv Slovenije (41107/10) od 28. maja 2015. godine
Slovenacke vlasti su propustile da zastite li¢ni integritet navodne Zrtve u krivicnom postupku koji

se odnosio na seksualno zlostavljanje. Zrtva navodnog seksualnog zlostavljanja ne bi smjela biti izlozena
uvredljivom ispitivanju optuzenog za seksualni delikt - povreda ¢lana 8 Evropske konvencije.
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Sazetak cinjenica

Podnositeljka predstavke, gda Y., slovenacka je drzavljanka, rodena u Ukrajini 1987. godine. Ona
je stigla u Sloveniju 2000. godine sa sestrom i majkom, koja se udala za Slovenca. Predmet se odnosio na
njen prigovor da je krivicni postupak, pokrenut protiv porodi¢nog prijatelja kojeg je ona optuzila za
seksualno napastvovanje, bio predugacak i traumati¢ana za nju.

Majka podnositeljke predstavke je podnijela kriviénu prijavu protiv porodi¢nog prijatelja u julu
2002. godine, optuzujuci ga da je u periodu od jula do decembra 2001. godine prisiljavao njenu kéerku,
koja je tada imala 14 godina, na seksualni odnos s njim. Porodi¢ni prijatelj, koji je tada imao 55 godina,
Cesto se brinuo za podnositeljku predstavke, zajedno sa svojom suprugom, pomazucéi joj da se pripremi za
izbore za mis.

Domace vlasti su ispitale podnositeljku predstavke i njenog navodnog napadaca (koji je poricao da
je imalo seksualne odnose sa njom), ispitao brojne svjedoke i1 angaZovao vjeStake da razjasne
suprotstavljena svjedoCenja. Dva ginekoloske izvjeStaja nisu ni potvrdila ni opovrgnula navode
podnositeljke predstavke, a dva eksperta su dosla do kontradiktornih zakljucaka: psiholog je utvrdio da
podnositeljka predstavke jasno pokazuje simptome seksualnog zlostavljanja, a stru¢njak - ortoped je
smatrao da okrivljeni nije mogao savladali podnositeljku predstavke i uciniti djela za koje je optuzen zbog
invaliditeta (lijeva ruka mu nije u funkciji od rodenja).

U septembru 2009. godine, nakon odrzanih ukupno 12 rocista, domaci sudovi su oslobodili
navodnog napadaca podnositeljke predstavke svih optuzbi. Zalba drzavnog tuZioca protiv te presude je
odbijena u maju 2010. godine, kao i zahtjev podnositeljke predstavke za zaStitu zakonitosti vrhovnom
drzavnom tuziocu nekoliko mjeseci kasnije.

Prituzbe podnositeljke predstavke su bile dvostruke. Ona prvo navodi (prema ¢lanu 3 Evropske
konvencije) da su istraga njenih tvrdnji o seksualnom napadu i sudski postupci bili nerazumno dugi
(proslo je sedam godina izmedu podnoSenja tuzbe i izricanja prvostepene presude) i neefikasni, te da su
vlasti imali predrasude zbog njenog ukrajinskog porijekla. Drugo, ona se zalila po osnovu Clana 8§
Evropske konvencije na krSenje njenog licnog integriteta u toku krivicnog postupka, a posebno da je
traumatizovana unakrsnim ispitivanjem optuzenog u toku dva rocista.

Ocjena Evropskog suda

U ovom predmetu zada¢a Suda bila je utvrditi da li je postignuta pravi¢na ravnoteza izmedu
zastite licnog dostojanstva podnositeljke predstavke i zaStite prava na odbranu okrivljenog X. U interesu
pravi¢nog postupka je bilo da X. ima mogucénost da unakrsno ispita podnositeljku predstavke, narocito
imajuci u vidu da su njenim svjedocenjem na sudenju izneseni jedini direktni dokazi u ovom predmetu i
Sto su ostali dokazi bili protivrjecni.

Kada je rije¢ o konfliktu izmedu interesa odbrane i interesa svjedoka u kriviénom postupku, Sud je
napomenuo da je u nekoliko navrata izrazio stav da krivi¢ni postupci treba da se organizuju na takav nacin
da ne ugrozavaju neopravdano zivot, slobodu ili sigurnost svjedoka, a narocito zrtava koje se pozovu da
svjedoCe, niti generalno njihove interese u podrucju djelovanja ¢lana 8 Konvencije. Dakle, interesi
odbrane treba da se postave u ravnotezu sa interesima zrtvi koje se pozivaju da svjedoce. Krivicne
postupke koji se odnose na seksualna krivi¢na djela - zrtve Cesto dozivljavaju kao mucéenje, naroCito kada
nisu spremne da se suoce sa optuzenim. Ova su obiljezja jo§ izrazenija kada je u predmet ukljuceno
maloljetno lice. Stoga, u takvim postupcima mogu da se preduzmu odredene mjere da bi se Zrtva zastitila,
uz uslov da se te mjere mogu pomiriti sa adekvatnim i djelotvornim ostvarivanjem prava na odbranu.

Sud je dalje istakao da je ispitivanje podnositeljke predstavke trajalo tokom cetiri ro¢ista u trajanju
od sedam mjeseci, $to je dug period koji izaziva zabrinutost sam po sebi, narocito s obzirom na to da nije
bilo nikakvog jasnog razloga za duge periode izmedu rocista. Dalje, na dva od tih rocista, X. je licno
unakrsno ispitao podnositeljku predstavke, osporavajuci konstantno vjerodostojnost njenih odgovora i
upucujudi joj pitanja licne prirode. Prema misljenju Suda, pitanja koja je postavio X. bila su formulisana
tako da su predstavljala napad na kredibilitet podnositeljke predstavke, te degradiranje njenog karaktera.
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Medutim, uprkos obavezi sudskih vlasti da kontroliSu formu i sadrzaj pitanja i komenatara osobe X. i da
ako je potrebno, interveniSu, predsjednik suda nije intevenisao adekvatno da bi ublazio ono Sto je
ocigledno bilo bolno iskustvo za podnositeljku predstavke.

U vezi s tvrdnjom podnositeljke predstavke da je advokat osobe X. trebao biti izuzet iz postupka
jer ga je ona konsultovala o pitanju tih seksualnih napada cak i prije nego Sto je policija obavijestena o
cijeloj stvari, Evropski sud je ustanovio da primjenjivo domace pravo ili na¢in na koji je ono primijenjeno
na ovaj predmet, nije dovoljno vodilo rac¢una o intresima podnositeljke predstavke. Sud nije mogao da ne
uzme u obzir da je negativni psiholoski efekat Cinjenice da je unakrsno ispitivanje advokata M. znacajno
prevazilazilo uznemirenost koju je podnositeljka predstavke mogla da prezivi da ju je ispitivao drugi
advokat. Shodno tome, to je bio argument koji nije trebalo u potpunosti zanemariti u odluc¢ivanju da li je
trebalo izuzeti advokata M. iz postupka. Stavise, uopstenije gledano, Sud je dodao da je svaka informacija
koju je M. mogao dobiti od podnositeljke predstavke u svojstvu advokata, ¢ak i bez prethodnog ugovora o
angazmanu, trebalo da se tretira kao povijerljiva i nije trebalo da se koristi u korist lica sa suprotnim
interesima u istoj stvari. Zato, Sud nalazi da domace pravo o izuzimanju branioca ili na¢in na koji je ono
primijenjeno u ovom konkretnom predmetu, nije u dovoljnoj mjeri uzelo u obzir interese podnositeljke
predstavke.

Evropski sud je takode istakao neadekvatnost pitanja koja je postavljao ginekolog podnositeljki
predstavke, kojeg je imenovao Okruzni sud - da bi ustanovio da li je podnositeljka imala seksualne odnose
u relevantno vrijeme. U tom pogledu se trazi od vlasti da osiguraju da svi ucesnici u postupku koji su
pozvani da pomognu u istrazi ili procesu odlucivanja tretiraju zrtve i ostale svjedoke dostojanstveno, te da
im ne uzrokuju nepotrebnu nelagodu. Medutim, ginekologu koji je odreden je nedostajala ne samo
potrebna edukacija za vodenje razgovora sa Zrtvama seksualnog zlostavljanja, nego je ¢ak upucivao
optuzujuéa pitanja podnositeljki predstavke i1 opaske koje prevazilaze opseg njegovog zadatka i
medicinske ekspertize. Posljedica toga je bila Cinjenica da je podnositeljka predstavke stavljena u poloZzaj
da se brani, $to je nepotrebno povecalo tenzije krivi€nog postupka.

lako su domace vlasti preduzele niz mjera da bi sprijecile dalju traumatizaciju podnositeljke
predstavke, takve mjere su se kona¢no pokazale nedovoljnim da bi podnositeljki predstavke omoguéile
zaStitu potrebnu kako bi se uspostavila odgovarajuca ravnoteza izmedu njenih prava i interesa, koje je
garantuje ¢lan 8 i prava na odbranu dodijeljnih osobi X. na osnovu ¢lana 6 Konvencije.

Sud je utvrdio i povredu ¢lana 3 Konvencije zbog propusta vlasti tuzene drZzave da obezbijede
brzu istragu i kriviéno gonjenje po prituzbi podnositeljke predstavke da je doslo do seksualnog
zlostavljanja.

3.4. Grba protiv Hrvatske (47074/12) od 23. novembra 2017. godine

Povreda prava iz ¢lana 8 Evropske konvencije jer istrazni sudija Zupanijskog suda u Puli nije
obrazlozio rjeSenja kojim je odobrio, izmedu ostalog, snimanja telefonskih razgovora podnosioca
predstavke s drugim osobama koje su se sumnjicile za krivotvorenje novca, te prac¢enje i snimanje osoba.
Povreda prava na pravi¢no sudenje jer domaci sudovi nisu dovoljno analizirali niti obrazlozili odluku o
prigovora podnosioca predstavke da je kod prodaje krivotvorenih nov¢anica doslo do nedozvoljenog
podsticanja.

Sazetak cinjenica

Podnosilac predstavke je Zoran Grba, drzavljanin Bosne i Hercegovine. Predmet se odnosio na
njegovu prituzbu u vezi sa policijskom klopkom.

Istrazni sudija Zupanijskog suda u Puli je u julu 2008. godine odobrio posebne istrazne radnje
(prisluskivanje telefona, pracenje preko prikrivenih istrazitelja, te simulirani otkup predmeta) protiv
podnosioca predstavke - osumnji¢enog za nabavljanje krivotvorenih novc€anica u toj zemlji. Naredbom
sudije u novembru 2008. godine trajanje ovih radnji je produzeno za jo$ mjesec dana. Podnosilac
predstavke je u cetiri navrata u periodu izmedu avgusta i novembra 2008. godine prikrivenim

44



Porodica i savremeno drustvo — izazovi i perspektive

istraziteljima prodao 800 krivotvorenih novcanica od po 100 eura. UhapSen je u novembru, te mu je
odreden pritvor pod optuzbom za krivotvorenje novca. Tokom sudskog postupka, podnosilac predstavke
se izjasnio da nije kriv u odnosu na tri navodne prodaje krivotvorenih novcéanica, ali je priznao da je
odgovoran za prodaju u novembru 2008. godine, zbog toga $to ga je policija na nju podsticala.

Opstinski sud u Pazinu je u maju 2009. godine podnosioca predstavke proglasio krivim i osudio
na kaznu zatvora u trajanju od pet godina i Sest mjeseci. Sud je u isto vrijeme naredio njegovo
protjerivanje iz Hrvatske. On se zalio na navedenu presudu tvrdeé¢i kako nisu uzete u obzir sve okolnosti u
vezi sa klopkom koju mu je policija postavila.

Zupanijski sud u Puli je ukinuo presudu i vratio predmet na ponovno odluéivanje, ali ga je
prvostepeni sud ponovo, u aprilu 2010. godine, osudio na istu kaznu zatvora. Podnosilac predstavke se
zalio na tu odluku, pobijaju¢i naroCito naredbu za provodenje posebnih istraznih radnji, s obzirom na to
da, prema njegovim tvrdnjama, ona nije bila dovoljno obrazloZzena i nije bilo razloga za nastavkom
simuliranog otkupa nakon prve prodaje.

Zupanijski sud u Puli je potvrdio odluku Opstinskog suda u Pazinu, a zahtjevi podnosioca
predstavke za vanredno preispitivanje pred Vrhovnim sudom, odnosno ustavna zalba, su odbijeni (ova
posljednja u decembru 2011. godine).

Pozivajuci se na ¢lan 6 stav 1 (pravo na pravi¢no sudenje) i ¢lan 8 (pravo na postovanje privatnog
i porodi¢nog zivota, doma i prepiske), aplikant se zalio na klopku postavljenu od istrazitelja, nezakonit
tajni nadzor i upotrebu dokaza pribavljenih u postupku protiv njega.

Ocjena Evropskog suda

Evropski sud je utvrdio da prvi put (od ukupno Cetiri prodaje) kada je podnosilac predstavke
prikrivenom istrazitelju prodao krivotvorenu nov¢anicu - nije bilo nedozvoljenog podsticanja. Prodaja je
bila rezultat vlastitog ponasanja podnosioca predstavke. Medutim, kada je rije¢ o ostale tri prodaje, Sud je
utvrdio da nema jasnih dokaza o tome na Ciju inicijativu su se odvili daljnji susreti podnosioca s
prikrivenim istraziteljima i prodaja krivotvorenih novcanica, te da istrazni sudija nije dovoljno obrazlozio
produzenje posebne mjere upotrebe prikrivenog istrazitelja i simuliranog otkupa predmeta.

Sud je istakao da u relevantnom periodu nije bilo indikacija da je podnosilac predstavke
krivotvorine nov¢anice prodavao i nekom drugom, osim prikrivenim istraziteljima. Sud je zaklju¢io da
postupak donoSenja odluke koji je doveo do ozbiljnije aplikantove kazne za viSestruku prodaju
krivotvorenog novca - nije udovoljio zahtjevima pravicnosti. To ne znaci da je aplikant pogresno osuden
zbog prodaje krivotvorenog novca, ve¢ da domaci sudovi nisu uspjeli utvrditi je 1i njegovim
sudjelovanjem u naknadnim nedopustenim transakcijama opseg njegove kriminalne aktivnosti produzen
zbog nepravilnog ponasanja vlasti - $to je zahtijevalo izvodenje zakljucaka u skladu sa Konvencijom.

3.5. Dragos loan Rusu protiv Rumunije (22767/08) od 31. oktobra 2017. godine

Presretanje prepiske podnosioca predstavke u predmetu koji se ticao krijumcarenja drogom je bilo
nezakonito, ali je krivi¢ni postupka posmatran u cjelini bio pravi¢an. Povreda ¢lana 8 Evropske
konvencije (prepiska); nema povrede ¢lana 6 stav 1 Evropske konvencije.

Sazetak cinjenica

Podnosilac predstavke je Dragos loan Rusu, rumunski drzavljanin. Predmet se ticao njegove
osude za krijumcarenje Diazepama preko svog lokalnog postanskog ureda.

Lokalni postanski ured je u januaru 2005. godine obavijestio policiju o posiljkama koje sadrze
sumnjive materije, nakon Cega ih je policija provjerila, te utvrdila da sadrze Diazepam, zabranjenu drogu.
Nakon toga je tuzilaStvo izdalo naredbu za zapljenu spomenutih koverti po hitnom postupku u skladu sa
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¢lanom 98 stav 1 Zakona o krivicnom postupku. O naredbi je potom obavijeSten Opstinski sud. Poslije
toga je pokrenuta istraga, te je odreden nadzor u prostorijama lokalnih postanskih ureda.

Podnosilac predstavke je u martu 2005. godine u dva postanska ureda identifikovan kao osoba
koja sumnjive posiljke Salje u inostranstvo, koje su nakon toga zaplijenjene po istom hitnom postupku iz
¢lana 98 stav 1, a obavijestenje je proslijedeno Opstinskom sudu. Dvije apoteke su takode identifikovale
podnosioca predstavke kao osobu kome su prodale lijekove bez recepta, nakon ¢ega je tuzilac zakljucio
kako podnosilac predstavke pokusava da u inostranstvu proda lijekove okarakterisane kao droga i
optuzilo ga za neovlasSteno stavljanje u promet droge.

Tokom postupka, podnosilac predstavke (univerzitetski istrazivac) je porekao bilo kakwvu
ukljucenost u krijumcarenje droge, tvrde¢i kako je u inostranstvo slao naucne radove i uzorke koji su u
vezi sa njegovim istrazivacim radom. Podnosioca predstavke je ipak Opstinski sud u februaru 2009.
godine osudio na uslovnu kaznu zatvora u trajanju od tri godine zbog neovlastenog prometa drogom.
Opstinski sud se u obrazlozenju odluke pozvao na dokaze iz spisa: zaplijenjene posiljke sa nalazom i
misljenjem vjeStaka o njihovom sadrzaju, te rukopisu na njima (za kojeg se utvrdilo da pripada
podnosiocu predstavke); transkripte audio i video nadzora, izjave svjedoka (uglavnom farmaceuta,
doktora, radnika u posti i saradnika podnosioca predstavke); rezultate provjere osoba kojima su posiljke
bile upucene i novca koji je podnosilac predstavke uplacivao iz inostranstva, te policijskih izvjestaja o
provjerama apoteka koje je koristio podnosilac predstavke i njegovom navodnom nauc¢nom radu u
inostranstvu na internetu.

Prigovori podnosioca predstavke koji su se ticali zakonitosti presretanja njegove korsepodencije
su odbijeni. Sud je nasao da je zakonom propisano da tuzilac moze da presretne posiljku bez naredbe suda,
te da je situacija bila hitna, kao i da je o sud obavijesten o preduzetim mjerama. Revizija podnosioca
predstavke je odbijena u junu 2010. godine.

Pozivaju¢i se na ¢lan 8, aplikant se zalio na nezakonitost presretanja njegove prepiske, te
pozivaju¢i se na ¢lan 6 stav 1 (pravo na pravicno sudenje), smatrao da je osuda nepravicna jer je
zasnovana na nezakonito pribavljenim dokazima, prvenstveno posiljci koju je zaplijenilo tuzilastvo bez
naredbe suda.

Ocjena Evropskog suda

Evropski sud je utvrdio krSenje ¢lana 8 jer upotreba hitnog postupka, predvidenog domacim
zakonom za oduzimanje korespondencije podnosiocu predstavke, nije na odgovarajuci nacin osigurana od
moguce zloupotrebe. Narocito, u slucaju podnosioca predstavke nije bilo nacina da se zna da li su domaci
sudovi, kao najbolja jemstva nezavisnosti i nepristranosti, uopste i ispitivali nalog tuzioca kojim se
odobrava oduzimanje omotnica. Evropski sud je zaklju¢io da nema povrede ¢lana 6 stav 1 (pravo na
pravi¢no sudenje) u odnosu na pravicnost postupka u cjelini, imajuci u vidu zastitne mjere oko procjene
prihvatljivosti i pouzdanosti oduzete omotnice i njihove upotrebe u postupku.

3.6. Brazzi v. Italy (no. 57278/11), 27.9.2018. godine
(povreda ¢lana 8 Evropske konvencije)

Aplikant je Marco Brazzi, italijanski drzavljanin. Zivi u Minhenu i upisan je u registar italijanskih
osoba koje zive u inostranstvu.

Predmet se odnosio na pretres koji su izvrsile italijanske poreske vlasti u ku¢i koju aplikant
posjeduje u Italiji od 2009. godine, a u kojoj zive njegova supruga i djeca tokom Skolske godine.

U julu 2010. godine Tuzilastvo u Mantuau pokrenulo je krivicnu istragu protiv aplikanta zbog
sumnje na utaju poreza. U avgustu 2010. godine njegova je kuca u Italiji pretrazena na osnovu naloga koje
je izdalo Tuzilastvo. Medutim, nikakvi dokumenti nisu zaplijenjeni. Slucaj je naknadno prekinut, nakon
Sto je aplikant razjasnio svoju poresku situaciju tokom postupka, narocito nakon S$to je dokazao da je
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Njemacka njegovo primarno mjesto prebivalista. Aplikant je u meduvremenu izjavio zalbu Kasacijskom
sudu zale¢i se na nezakonitost pretresa kuce, ali je njegova zalba proglasena nedopustenom.

Pozivaju¢i se na ¢lan 8, aplikant se Zalio na povredu njegovog prava na posStovanje doma.
Pozivajuci se na ¢lan 6 (pravo na pravi¢no sudenje) i ¢lan 13 (pravo na djelotvorno pravno sredstvo), on se
zalio da nije imao djelotvorno pravno sredstvo za svoje prituzbe po osnovu ¢lana 8.

Evropski sud je utvrdio da uplitanje u aplikantovo pravo na postovanje njegovog doma nije bilo ,,u
skladu sa zakonom®, u smislu ¢lana 8 stav 2 Konvencije, jer nije postojao uc¢inkovit nadzor koji zahtijeva
vladavina prava u demokratskom drustvu. Nijedan sud nije ispitivao zakonitost ili nuznost naloga za
pretres aplikantovog doma, ni prije niti nakon pretrazivanja. Italijanski zakon, stoga, nije obezbijedio
dovoljne garancije u pogledu zastite od rizika zloupotrebe vlasti ili arbitrarnosti.

4. Praksa Ustavnog suda BiH

Od pocetka svog djelovanja do danas, Ustavni sud BiH (Ustavni sud) se savjesno i hrabro koristi
svojim ustavnim ovla$¢enjima zastite ljudskih prava i osnovnih sloboda zajemcenih Ustavom, a ukupnost
odluka u tim predmetima ¢ini stvaran doprinos Ustavnog suda zastiti i promovisanju vladavine prava u
Bosni i Hercegovini. Ne samo navedene, ve¢ i druge odluke Ustavnog suda pokazale su da je ovaj sud
efikasan mehanizam zastite ljudskih prava gradana na domacem nivou, tj. tamo gdje je zastita ljudskih
prava i sloboda najefikasnija.

4.1. AP 4987/17 (povrat u posjed stana)'’

Povrijedeno je apelanticino pravo na postovanje doma iz ¢lana II/3f) Ustava Bosne i Hercegovine
i ¢lana 8 Evropske konvencije jer mijeSanje u apelanticino pravo ne predstavlja neophodnu mjeru u
demokratskom druStvu budu¢i da je na apelanticu stavljen prekomjeran teret u situaciji kada je apelantici
naloZeno napustanje stana u kojem zivi dugi niz godina bez naznaka da li ¢e i kada njena imovinska prava
koja se ogledaju u legitimnom oc¢ekivanju, u smislu Odluke Ustavnog suda u predmetu broj AP-1203/10 u
vezi s predmetnim stanom, biti realizovana.

U konkretnom predmetu Ustavni sud je morao prvo utvrditi da li se stan o kojem je rije¢ moze
smatrati apelanticinim ,,domom‘ u okviru znacenja ¢lana 8 Evropske konvencije i, ako je to slucaj, da li
preduzete mjere predstavljaju ,,mijeSanje* u njeno pravo na postovanje doma i da li je to mijeSanje
opravdano prema stavu 2 ¢lana 8 Evropske konvencije.

Prema praksi Evropskog suda, pojam ,,dom“ obuhvata kako iznajmljen dom, tako i dom u
privatnom vlasnistvu'®. U skladu s ovom interpretacijom, Ustavni sud je progirio domen ¢lana 8 Evropske
konvencije na stanove u kojima se stanuje na osnovu stanarskog prava'’. Ustavni sud je takode usvojio
stav da se ,,domom*, u smislu ¢lana 8 Evropske konvencije, moze smatrati i stan u koji se neko lice uselilo
na osnovu rjesenja o dodjeli stana, ak i ukoliko nije zakljucilo ugovor o koristenju stana'®. Ustavni sud je
u svojim odlukama zakljucio i da je ,,dom* fakti¢ko stanje koje ne zahtijeva postojanje pravnog osnova'’.

Y http://www.ustavnisud.ba/dokumenti/AP-4987-17-1207118.pdf.

'® vidi Evropski sud, Gillow protiv Velike Britanije, presuda od 24. novembra 1986. godine, serija A, broj
109, stav 46f i Kroon protiv Holandije, presuda od 27. oktobra 1994. godine, serija A, broj 297-C, stav 31.

7 Vidi Ustavni sud, Odluka broj U-8/99 od 11. maja 1999. godine, ,Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine”
broj 24/99.

18 Vidi, mutatis mutandis, Ustavni sud, Odluka broj U 102/03 od 14. oktobra 2004. godine, ,Sluzbeni

glasnik Bosne i Hercegovine” broj 60/04.

' Vidi Ustavni sud, Odluka broj AP-323/04, ,Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine” broj 34/05.
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Sto se ti¢e pitanja da li se predmetni stan moZe smatrati apelanticinim ,,domom* u svrhu ¢lana 8
Evropske konvencije, Ustavni sud primjecuje da je apelantica u posjed predmetnog stana uvedena 28.
maja 2004. godine u postupku izvrSenja odluke CRPC-a od 2. septembra 2003. godine kojom je potvrdeno
da je apelanticin suprug bio nosilac stanarskog prava od 1984. godine. Ustavni sud dalje zapaza da je
predmetna odluka CRPC-a u daljnjem postupku stavljena van snage i da je u konacnici odbijen apelanticin
zahtjev za povrat u posjed predmetnog stana, medutim da apelantica neprekidno zivi u predmetnom stanu
od 28. maja 2004. godine. Imajuci u vidu zauzete stavove Ustavnog suda da je ,,dom" fakticko stanje koje
ne zahtijeva postojanje pravnog osnova, Ustavni sud zakljucuje da predmetni stan predstavlja apelanticin
dom u smislu ¢lana 8 Evropske konvencije.

Ustavni sud je, dalje, morao utvrditi da li je osporenim odlukama doslo do mijesanja javne vlasti
u apelanticino pravo na postovanje njenog doma i, ako je to slucaj, da li je to mijesSanje bilo opravdano.
Ustavni sud smatra da je osporena presuda Vrhovnog suda kojom je u konacnici odbijena apelanticina
revizija 1 potvrdene nizestepene presude kojima je apelantici nalozeno da predmetni stan preda tuZzenoj
slobodan od lica i stvari - rezultirala mijeSanjem javne vlasti u apelanticino pravo na postovanje doma u
smislu stava 1 ¢lana 8 Evropske konvencije.

Ustavni sud zapaza da je Vrhovni sud u osporenoj presudi utvrdio da je o apelanticinom zahtjevu
za povrat predmetnog stana konacno odlu¢eno Presudom Suda BiH broj U-82/08 kojom je, shodno ¢lanu
3a Zakona o prestanku primjene Zakona o napustenim stanovima, odbijen apelanticin zahtjev za povrat u
posjed. Vrhovni sud je takode utvrdio da se na strani apelantice nisu stekle zakonske pretpostavke za
mogucnost zadrzavanja stana u posjedu dok joj tuzena ne isplati odgovaraju¢u naknadu shodno Odluci
Ustavnog suda broj AP-1203/10 budu¢i da o apelanticinom zahtjevu za naknadu nije pravosnazno
odluceno. Stoga je Vrhovni sud zakljuCio da apelantica, shodno ¢lanu 286 Zakona o obligacionim
odnosima, nema dospjelo potrazivanje na osnovu kojeg bi mogla zadrzati stvar dok joj potrazivanje ne
bude ispla¢eno. Imajuéi u vidu navedeno, Ustavni sud zakljuuje da tumacenje i primjena navedenih
zakonskih odredbi od strane Vrhovnog suda u konkretnom slucaju nisu proizvoljni, odnosno da
obrazlozenja koja je dao Vrhovni sud u vezi s tim ne sadrze elemente proizvoljne primjene materijalnog
prava. Polaze¢i od navedenog, Ustavni sud zakljuuje da je mijeSanje u apelanticino pravo na dom u
konkretnom slucaju izvrSeno u skladu sa Zakonom o prestanku primjene Zakona o napustenim stanovima
i Zakonom o obligacionim odnosima.

Ustavni sud je dalje trebao odgovoriti na pitanje da li je ,,mijeSanje*, koje je u skladu sa zakonom,
u konkretnom slucaju predstavljalo neophodno ,,mije$anje u demokratskom drustvu® u apelanticino pravo
na dom. Ustavni sud smatra da Cinjenica da je u konkretnom postupku odbijena apelanticina revizija i
potvrdene nizestepene presude kojim je apelantici nalozeno da tuzenoj preda stan slobodan od lica i stvari
— nije, sama po sebi, dovoljna da se utvrdi da je mijeSanje javnih vlasti neophodna mjera u demokratskom
drustvu u smislu znacenja ¢lana 8 stav 2 Evropske konvencije. U vezi s tim, Ustavni sud najprije zapaza
da apelantica predmetni stan koristi dugi niz godina od uvodenja u posjed 28. maja 2004. godine. Ustavni
sud dalje zapaza da je u momentu uvodenja apelantice u posjed postojao pravni osnov za koristenje
predmetnog stana (odluka CRPC-a od 2. septembra 2003. godine). Pored toga, Ustavni sud ukazuje da je
Odlukom broj AP-1203/10 od 25. aprila 2013. godine utvrdio povredu apelanticinog prava na imovinu i
predmet dostavio Vladi Federacije BiH, kojoj je nalozeno da osigura apelanticina prava u skladu sa
standardima iz Odluke Ustavnog suda broj U-15/11 u roku od tri mjeseca od podnosenja apelanticinog
zahtjeva (koji je apelantica podnijela 26. juna 2013. godine). U toj odluci je Ustavni sud zakljucio da
postoji krSenje prava apelanata (izmedu ostalih i apelantice) u situaciji ,.kada su javne vlasti mijeSanjem u
imovinu apelanata, koje je bilo zakonito i imalo legitiman cilj i1 time §to nisu dopustile vra¢anje u stanove
na kojima su imali stanarsko pravo, apelantima, u stvari, oduzele imovinu, a da nisu utvrdile relevantne
¢injenice da li su ispunjeni uslovi da im njihova predratna stanarska prava budu kompenzirana kroz
odgovaraju¢u naknadu, ¢ime je na apelante stavljen prevelik teret, odnosno nije postignuta pravicna
ravnoteza izmedu zastite imovine apelanata i zahtjeva javnog interesa“.

Imaju¢i u vidu navedene okolnosti, Ustavni sud smatra da apelantica zapravo ima legitimno
ocekivanje da ¢e njena imovinska prava, utvrdena shodno navedenoj odluci Ustavnog suda, biti
realizovana. Medutim, Ustavni sud dalje zapaza da je u trenutnim okolnostima, upravo zbog dugotrajnog
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nepostupanja tuzene po navedenoj odluci Ustavnog suda, na apelanticu kao stariju osobu stavljen pretjeran
teret obavezivanjem da predmetni stan napusti i oslobodi od lica i stvari, a da pri tome ne postoje bilo
kakve naznake kada bi mogla realizovati svoja imovinska prava. Stoga, Ustavni sud zakljucuje da
mijesSanje u apelanticino pravo na dom u datim okolnostima nije predstavljalo neophodno ,,mijeSanje u
demokratskom drustvu® jer je na apelanticu stavljen prekomjeran teret u odnosu na potrebu zastite
legitimnih ciljeva zajednice kojima se tezilo.

4.2. AP 4141/16 - pravo na ugled™

Osporenim presudama doslo je do krSenja apelantovog prava iz ¢lana II/3f) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 8 Evropske konvencije u situaciji kada su redovni sudovi propustili da izrazavanja
tuzenog razmotre u svjetlu kriterija koje je bilo neophodno razmotriti radi postizanja balansa izmedu
zastite prava na ugled, odnosno apelantov reputacijski ugled.

Iz obrazlozenja:

Ustavni sud, prije svega, zapaza da je apelant pravno lice, a da je osnovna svrha ¢lana 8 Evropske
konvencije zastita pojedinaca od arbitrarnog mijesanja vlasti u njihova prava garantovana ¢lanom 8 ove
konvencije. Ustavni sud se, u vezi s tim, poziva na Odluku broj AP-768/16 u kojoj je detaljno razmotreno
pitanje zastite prava na ugled pravnog lica®'. Dakle, slijedec¢i navedenu praksu, ¢injenicu da se apelant u
apelaciji pozvao na zaStitu prava na ugled, te ¢injenicu da su redovni sudovi jasno ukazali da, shodno
odredbi ¢lana 5 Zakona o zastiti od klevete, i pravnom licu moze biti povrijeden ugled s tim da se ne radi
o dusevnim patnjama, ve¢ o naknadi Stete zbog klevete koja se dosuduje fizickim, ali i pravnim licima, jer
je osnov za naknadu kleveta, Ustavni sud u takvim okolnostima ne uocava problem da apelacione
prigovore sagleda u svjetlu zastite ,,prava na ugled®, $to je, zapravo, i sustina apelacionih prigovora.

Shodno navedenom, Ustavni sud je ispitao da li su redovni sudovi osporenim odlukama postigli
pravi¢an balans izmedu prava tuzenih na slobodu izrazavanja iz ¢lana 10 Evropske konvencije i prava
apelanata na zaStitu njihovog ugleda. Ustavni sud podsje¢a da su relevantni kriteriji za test
proporcionalnosti u takvim slucajevima utvrdeni u praksi Evropskog suda u predmetu Von Hannover
protiv Njemacke™. Ti kriteriji su: doprinos raspravi od javnog interesa, koliko je poznata li¢nost o kojoj je
rijeC 1 Sta je predmet izvjeStavanja, ponasanje lica o kojem je rije¢ prije objavljivanja i, gdje je
primjenjivo, ozbiljnost sankcije. Ustavni sud smatra da su navedeni kriteriji, mutatis mutandis, primjenjivi
i u konkretnom slucaju.

Ustavni sud zapaza da apelant ukazuje na brojne prigovore i propuste redovnih sudova, ocjenjujuéi
da redovni sudovi tokom postupka nisu postigli pravican balans izmedu njegovog prava na ugled i
nespornog prava tuzenih na slobodu izrazavanja. Apelant, izmedu ostalog, tvrdi da sudovi nisu analizirali
sporna izrazavanja, da je radnja kao osnov za naknadu $tete ostala nepoznata, da su spornim izrazavanjima
iznesene neistinite ¢injenice, da tuzeni nisu postupali bona fide i sl. Sa druge strane, redovni sudovi su
odbili tuzbeni zahtjev smatrajuci da je postojao javni interes da se javno obznani ,,afera reketiranja®, da su
tuzeni postupali sa najboljim namjerama, da je spornim izrazavanjem, zapravo, izneseno misljenje u vezi
sa tadaSnjim dogadajima, a da su tuzeni vjerno prenijeli izjave svjedoka V.L., koji je u tom periodu imao
vise pres-konferencija na kojima je iznosio detalje u vezi sa spornom aferom, da su novinari trazili izjave

20 http://www.ustavnisud.ba/dokumenti/ bs/AP-4141-16-1162391.pdf.

2! Vidi, Ustavni sud, Odluka broj AP-768/16 od 6. juna 2018. godine, st. 31-34, dostupna na web-stranici
Ustavnog suda www.ustavnisud.ba.

*2 Vidi, Evropski sud, Von Hannover protiv Njemacke (broj 2) (GC), broj 40660/08 i 60641/08, st. 109-113,
ECHR 2012. godine.
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»reketiranih® biznismena Republike Srpske, da su tuzeni sve vjerno prenijeli u spornim ¢lancima, $to su
potvrdili i svjedoci, te da, stoga, ne postoji kleveta, a da apelant nije ni dokazao da mu je Steta priCinjena.

a) Doprinos raspravi od javnog interesa

Dovodeci kriterije iz tatke 54 ove odluke u vezu sa konkretnim slu¢ajem, Ustavni sud zapaza da su
redovni sudovi imali u vidu da je u konkretnom slucaju postojao javni interes da se javnost obavijesti o
korupciji, $to podrzava i Ustavni sud, jer je pitanje korupcije tema koja, bez ikakve sumnje, zasluzuje
paznju javnosti.

b) Koliko je poznata licnost o kojoj je rijec

Apelant je registrovan kao udruzenje ¢iji je cilj suzbijanje korupcije i koje predstavlja dio
medunarodne mreze ,,Transparency International® sa sjediStem u Berlinu. Dakle, apelant ne predstavlja
dio drzavnog aparata, niti je javno preduzece, niti velika kompanija. Medutim, apelant je svojim
djelovanjem upucen na javnost i kao takav djeluje i istupa javno, pa je, stoga, i prag njegove prihvatljive
kritike veci.

¢) Predmet izvjestavanja

U vezi s predmetom izvjeStavanja, Ustavni sud zapaza da je tuzeni u periodu od 1. do 19. jula
2008. godine objavio vise novinskih ¢lanaka u kojima se apelant, odnosno njegovi radnici dovode u vezu
sa korupcijom, odnosno reketiranjem biznismena Republike Srpske kako bi se skinuli sa ,,crne liste®
OHR-a. Ono §to je ocigledno iz obrazloZenja prvostepene presude jeste to da prvostepeni sud sporna
izrazavanja nije citirao, ve¢ je samo citirao naslove tekstova, a sporne dijelove tekstova je, uglavnom,
prepricao. S obzirom na brojna pitanja koja se apelacijom postavljaju, izmedu ostalog, da je radnja kao
osnov za naknadu Stete ostala nepoznata, da su spornim izrazavanjima iznesene neistinite ¢injenice, a ne
misljenje, kako to tvrde redovni sudovi, Ustavni sud je izvrSio uvid u sporne tekstove.

Ustavni sud podsjeca da se u predmetima koji pokrecu pitanje klevete sporna izrazavanja i izjave
moraju sagledavati u kontekstu razli¢itih aspekata, dovode¢i sporno izrazavanje u kontekst svih
relevantnih okolnosti tog slu¢aja. Ta obaveza proizlazi i iz odredbe ¢lana 6 stav (2) Zakona o zastiti od
klevete koja propisuje ,,kada sud donosi ovakvu odluku, uzima u obzir sve okolnosti slucaja, narocito
uklju¢ujucéi: nacin, oblik i vrijeme iznoSenja ili pronoSenja izrazavanja, prirodu i stepen prouzrokovane
Stete, dobronamjernost i pridrzavanje opsteprihvacenih profesionalnih standarda od $tetnika, vjerovatnost
da bi Steta nastala i da izrazavanje nije izneseno ili proneseno, podatak da li izrazavanje sadrzi objektivnu i
tacnu informaciju o izrazavanju drugih lica i da li se odnosi na pitanja iz privatnog Zivota ostec¢enog ili
pitanja od politickog ili javnog znacaja“.

Potom, Ustavni sud podsjeca da su redovni sudovi, nakon analize spornog izrazavanja, imali
obavezu da naprave jasnu razliku izmedu €injenica i misljenja, jer se postojanje ¢injenice moze dokazati, a
za istinu se na osnovu vrijednosne ocjene ne moze dati dokaz”. Pri tome, treba naglasiti da i misljenje
mora imati &injeni¢nu osnovu koja ga moze potkrijepiti, jer, u suprotnom, moze biti pretjerano™*.

Ustavni sud, prije svega, zapaza da se radilo o velikom broju tekstova koji su objavljivani na
»udarnim® stranicama, da je u jednom broju objavljivano vise tekstova i da su sporni tekstovi zahtijevali
detaljnu analizu redovnih sudova. Ustavni sud zapaza da su redovni sudovi, odbivsi tuzbeni zahtjev,

2 vidi, Evropski sud, Lingens protiv Austrije, presuda od 8. jula 1986. godine, Serija A broj 103, stav 46 i
Ustavni sud, Odluka broj AP-1005/04 od 2. decembra 2005. godine.

** Vidi, Evropski sud, Feldek protiv Slovacke, presuda od 12. jula 2001. godine, predstavka broj 29032/95,
stav 76.
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smatrali da je dovoljno da su tuzeni tokom postupka naveli da su vjerno prenijeli izrazavanje V.L., koji je
svoje ,iskaze* dao na pres-konferenciji za medije i da su novinari kontaktirali sa ,reketiranim®
biznismenima Republike Srpske, te da se sporna izrazavanja, zapravo, mogu podvesti pod misljenje, jer u
tekstovima nisu iznesene nikakve tvrdnje ¢ija bi se istinitost morala dokazivati.

Suprotno takvom obrazlozenju, Ustavni sud smatra da su u spornim tekstovima, uglavnom,
prenesene ¢injeni¢ne tvrdnje, i to ozbiljne optuzbe na racun apelantovih zaposlenika, te da je u vezi s tim i
sam apelant na vise mjesta doveden u vezu sa spornim dogadajima. Ustavni sud je naveo samo neke
dijelove spornih tekstova iz kojih, zapravo, ne proizlazi da se radi tek o misljenju ,,zasticenog svjedoka* ili
misljenju zrtava reketiranja, koje u osnovi nema tvrdnje Cija bi se istinitost morala dokazivati. Upravo
¢injenica da je povodom spornih tekstova pokrenuta krivi¢na istraga pred nadleznim organima - govori da
se radilo o ozbiljnim optuzbama.

Dakle, prema ocjeni Ustavnog suda, suprotno obrazlozenju redovnih sudova, u spornim tekstovima
su u bitnom prenesene ¢injeni¢ne tvrdnje koje su bile predmet istraznog krivicnog postupka. U vezi s tim,
Ustavni sud podsje¢a na stav Evropskog suda iznesen u predmetu Europapress Holding d.o.o. protiv
Hrvatske™ da je duznost medija da valjano provjere podatke koje ¢e objaviti. Uloga novinara jeste da
obavijeste i upozore javnost o druStvenim pojavama Cim dobiju odgovarajuc¢e podatke. Vijesti su
»prolazna roba“, te odgadanje da se one objave, Cak i za kratko razdoblje, moze ih lako liSiti njihove
vrijednosti i zanimljivosti. Uprkos tome, zahtijeva se oprezan pristup. Mediji imaju obavezu da svoja
istrazivanja provode u dobroj vjeri, a prije objavljivanja postoji uobicajena novinarska obaveza da se
provjere ¢injeniéni navodi. Sto je navod ozbiljniji, to ¢injeni¢na osnova treba biti ¢vriéa.

Shodno navedenom, budué¢i da se radilo o pitanju od javnog interesa i da su optuzbe koje su
iznesene u spornim tekstovima bile takve da ih tuZeni prije objavljivanja objektivho nisu ni mogli
provjeriti, osim u krivicnom postupku, Ustavni sud je u nastavku ispitao da li su tuZeni prilikom
objavljivanja spornih tekstova postupali u skladu sa profesionalnim standardima, odnosno da li su bili
dobronamjerni. U okolnostima konkretnog sluc¢aja Ustavni sud podsjeca da ne postoje prepreke da mediji
prenose izjave svjedoka date u postupku pred nadleznim organima. Ustavni sud, pored toga, podsjeca da
mediji prilikom objavljivanja, odnosno prenosenja tvrdnji, kao u konkretnom slucaju, kada je u pitanju
tema od javnog znacaja i interesa, objektivno ne mogu pruziti relevantne dokaze kojima bi te tvrdnje
potkrijepili. Evropski sud je, ¢ak i kada je rije¢ o ¢injenicama, razvio fleksibilnija pravila od onih koja
zahtijevaju dokazivanje istinitosti, ostavljaju¢i medijima na taj na¢in prostor za gresku®®. Medutim, isto
tako, Ustavni sud podsje¢a da mediji ne mogu biti sredstva putem kojih ¢e se nekriti¢ki prenositi
izrazavanja kojima ¢e se treca lica diskreditovati. U konkretnom slucaju, Ustavni sud zapaza da je, nakon
S$to je apelant objavio izvjeStaj o Vladi Republike Srpske, koji je bio negativan, uslijedila prava bujica
iskaza svjedoka, ,,zaSticenih svjedoka®, ,,svjedoka pokajnika“ i zrtava reketiranja u kojima su se apelant i
njegovi zaposlenici doveli u vezu sa ozbiljnim optuzbama. Uz to, Ustavni sud zapaza da je medijska
kampanja protiv apelanta prestala kada je apelant promijenio sjediste.

Ustavni sud, dalje, zapaza da je sporno izrazavanje podstaklo nadlezne organe da ispitaju njihovu
osnovanost. Iz raspolozivih dokumenata proizlazi da je istrazni postupak pred TuzilaStvom BiH
obustavljen. Stoga, u takvim okolnostima Ustavni sud bi trebalo da ispita dobronamjernost tuzenih
prilikom prenosenja spornog izrazavanja, odnosno da li je sporno izrazavanje imalo svrhu da se oklevetaju
i diskredituju apelant i njegovi zaposlenici ili je svrha izrazavanja bio ¢lan 10 Evropske konvencije.
Dakle, ¢ak i kad su u pitanju neistinite informacije, odbrana medija je moguca ako su postupali razumno,
u skladu sa profesionalnim standardima, dakle bona fide.

Pored toga, ono $§to je, takode, uocljivo iz teksta tuzenih jeste njihov jasan stav da je sve Sto je
izneseno u prethodnom periodu o umijeSanosti apelantovih zaposlenika u praksu reketiranja, zapravo,
navodna istina bez poStovanja instituta presumpcije nevinosti. Imajuéi u vidu takvo izrazavanje

> Vidi, Evropski sud, aplikacija broj 25333/06, presuda od 22. oktobra 2009. godine.

*® Vidi, Evropski sud, Thorgeir Thorgeirson protiv Islanda, presuda od 25. juna 1992. godine, tac. 65.
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Uredivackog kolegija, te veliki broj tekstova koji su objavljeni u periodu od 1. do 20. jula 2008. godine u
kojima su iznesene ozbiljne optuzbe na racun apelantovih zaposlenika, ali i samog apelanta, koji je
stavljen u kontekst dogadaja o kojima je pisano, bez ikakvih ograda tuzenih, bez postovanja instituta
presumpcije nevinosti, kao i naslove i podnaslove spornih tekstova, te namjeru tuzenih da sporne tekstove
predstave kao ,svjedoCenja zastiCenih svjedoka i svjedoka pokajnika® pred nadleznim organima
Republike Srpske i BiH, iako u tom trenutku zvanic¢na istraga jo$ nije bila pocela, zapravo, govori da
tuzeni prilikom izvjeStavanja nisu postupali bona fide.

Ustavni sud naglasava da nema nikakve sumnje da je postojao javni interes da se javno iznesu
informacije u vezi sa navodnom ,,aferom reketiranja®, §to je, zapravo, i rezultiralo istraznim postupkom
pred nadleznim organima BiH, koji je okoncan obustavom istrage, ali, isto tako, sloboda izrazavanja
novinara, u smislu ¢lana 10 Evropske konvencije, kada je rije¢ o izvjeStavanju o pitanjima od opsteg
interesa, podlijeZze uslovu prema kojem novinari djeluju u dobroj vjeri i s ciljem da osiguraju pouzdanu
informaciju u skladu sa etikom novinarstva. U okolnostima konkretnog slucaja, prema ocjeni Ustavnog
suda, prenoSenje spornog izrazavanja je imalo svrhu da okleveta i diskredituje apelanta i njegove
zaposlenike, a ne svrhu ¢lana 10 Evropske konvencije, odnosno tuzeni su u okolnostima konkretnog
sluc¢aja u bitnom zanemarili etiku novinarstva i postupanje u dobroj vjeri.

d) Ponasanje lica o kojem je rijec¢

U vezi sa apelantovim ponaSanjem prije objavljivanja spornih tekstova, Ustavni sud zapaza da su
sporni tekstovi uslijedili nakon $to je apelant na svojoj web-stranici objavio tekst pod naslovom ,,Stete od
korupcije u privatizaciji tokom prosle godine preko pola milijarde KM®, $to je apelant prezentirao sudu
kao jedan od mogucih razloga za sporna izrazavanja kojima se apelant i njegovi radnici dovode u vezu sa
korupcijom. Ustavni sud smatra da je navedeno, takode, bitan segment kojem redovni sudovi nisu
poklonili nikakvu paznju iako je apelant na to ukazao. Dakle, prije objavljivanja navedenog izvjestaja
tuzeni nije pisao o tome da apelantovi zaposlenici bilo koga reketiraju, niti je dovodio u vezu apelanta sa
reketiranjem. Tek nakon izvjestaja, iz koga se moze zakljuciti da nadlezna javna vlast nije bila u stanju da
sprije¢i korupciju u privatizaciji, te da je zbog toga nastala velika Steta, tuzeni krece sa serijom tekstova u
kojima apelanta dovodi u vezu sa reketiranjem uglednih biznismena u Republici Srpskoj.

Konacno, u vezi sa posljedicama spornog izrazavanja, Ustavni sud zapaza da je apelant tokom
postupka isticao da je pretrpio znacajne Stetne posljedice nakon spornog izrazavanja. Navedeni tekst, osim
Sto ukazuje da je apelant pretrpio i da trpi Stetne posljedice usljed objavljivanja spornih tekstova, govori
ponesto i o tuzenom koji stavljanjem navodnika na sintagmu duboko zabrinuti, zapravo, dodatno
potvrduje prethodno izneseni stav Ustavnog suda da tuzeni u okolnostima konkretnog slucaja nisu
postupali bona fide.

4.3. AP 1332/17 (zabrana posjeta apelantu kao pritvoreniku)?’

Povrijedeno je apelantovo pravo na porodic¢an zivot iz ¢lana 11/3d) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 8 Evropske konvencije, jer osporena rjesenja u dijelu koji se odnosi na zabranu posjeta apelantu,
kao pritvoreniku, sadrze ,mjere” kojima nije ostvarena razumna relacija proporcionalnosti izmedu
mijeSanja u apelantovo pravo i zakonitog cilja kojem se tezi, pogotovo Sto one tesko pogadaju ne samo
apelanta ve¢ i ¢lanove njegove porodice, bez jasne konkretizacije.

Ustavni sud podsjeca da, ako je neSto zakonom propisano i ako ima cilj u demokratskom drustvu,
potrebno je utvrditi da li je taj cilj koji se zeli ostvariti proporcionalan preduzetim mjerama. Dakle, pitanje
»proporcionalnosti“ zavisi od okolnosti svakog pojedina¢nog slucaja. Stoga je Ustavni sud, polazec¢i od

" http://www.ustavnisud.ba/dokumenti/ bs/AP-1332-17-1082315.pdf.
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ranije utvrdenih Cinjenica, odnosno da je rjesenje od 17. marta 2017. godine ,,zakonito* (jer je zakon
propisao mogucnost zabrane pritvorenicima na komunikaciju sa vanjskim svijetom) i da osiguranje
vodenja krivicnog postupka predstavlja zakonit cilj u demokratskom drustvu - ispitao da li je navedena
mjera proporcionalna.

Dakle, apelant je veoma detaljno ukazivao na svoje porodicne prilike, te je ukazao da je suprug i
uzoran otac dvoje malodobne djece (15 i 13 godina). Takode, apelant je ukazao na zdravstvene probleme
koje ima njegovo mlade dijete, a koji su, prema apelantovim navodima i dostavljenoj dokumentaciji,
pogorsani usljed stresne situacije koju je pretrpio (pretres stana), kao i zbog nemoguénosti da ni putem
telefona kontaktira sa ocem. Takode, apelant je ukazao da osporena rjeSenja ni¢im nisu konkretizovana.

Ustavni sud primjecuje da se postavlja pitanje proporcionalnosti preduzete mjere (zabrana posjeta
i koristenja telefona) prema apelantu i cilja kojem se tezi - zaStite vodenja postupka. Ustavni sud
primjecuje da samo obrazloZenje osporenog rjeSenja, pogotovo prvostepenog, osim pausalnog pozivanja
na prava iz Clana 8 Evropske konvencije, ne daje konkretne razloge za izricanje ove mjere osim S$to
ukazuje na mogucnost nastanka Stete za vodenje postupka, odnosno da bi apelant komunicirajuéi ,,Cak i sa
¢lanovima najuze porodice™ bio u mogucnosti da uti¢e na kvalitet istraznih radnji i dokaznog postupka.
Kantonalni sud je potvrdio prvostepeno rjeSenje apostrofirajuci razloge zbog kojih je apelantu pritvor
odreden, pogotovo iz ¢lana 146 stav 1 tacka b) ZKPFBiH, te je zakljuCio da mjera pritvora ne bi bila
adekvatno ostvarena ukoliko bi se apelantu omogucio nesmetan kontakt ,,sa vanjskim svijetom®. Dalje,
Ustavni sud primjecuje da je ,,opravdanost® mjere zabrane telefona u osporenim rjeSenjima navedena, jer
je sud ukazao ,,da se ne moze adekvatno izvrsiti nadzor nad telefonskim razgovorima“.

Medutim, Ustavni sud primjecuje da ne postoje konkretni razlozi zbog kojih je apelantu izreena
navedena mjera, odnosno osporena rjeSenje ne sadrze jasne razloge zaSto je konkretno vazno iskljuciti iz
komunikacije (konkretno posjete) najuze Clanove apelantove porodice. Ustavni sud podsjeca da lica za
koja se osnovano sumnjic¢i da su pocinila odredena krivi¢na djela, te im je odreden pritvor - ve¢ ,,trpe®,
odnosno ograni¢ena su u pravu na porodicni zivot. Medutim, svako dodatno ogranicenje ovog prava treba
biti konkretno obrazlozeno i jasno navedeno zbog ¢ega za konkretnu situaciju postoje razlozi za dodatno
nametanje ograni¢enja - zabrana. Na taj nacin se omogucava licu na koje se ove ,,dodatne mjere zabrana“
odnose da ospori donoSenje takve mjere, odnosno da datim razlozima suprotstavi vlastite
kontraargumente, odnosno da svaki pojedinacni slucaj i razloge za donoSenje takvih dodatnih ogranic¢enja
ili zabrana ispita sud na Sta upucuje i praksa Evropskog suda. Medutim, uloga suda se ,,gubi“ bez
konkretizacije razloga za donoSenje takvih mjera, te se u suprotnom (bez valjanih konkretnih razloga),
»~moguénost Stetnog uticaja na postupak™ primjenjuje ,,automatski“ kad god je u pitanju pritvor odreden
zbog pritvorskog osnova iz ¢lana 146 stav 1 tacka b) ZKPFBiH (kao u konkretnom slucaju), a $to ni u
kom sluc¢aju ne odgovara niti stvarnoj situaciji, niti zakonskim rjeSenjima, niti standardima prava na
privatni i porodi¢ni zivot.

Osim navedenog, a ono na Sta Ustavni sud posebno ukazuje jeste Cinjenica da je apelantu
onemogucen kontakt sa porodicom, te je apelant kao ,,zrtva® podnio apelaciju ukazuju¢i na povredu ¢lana
1I/3f) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 8 Evropske konvencije. Medutim, Cinjenica je, a §to jasno
proizlazi iz navoda apelacije, da u konkretnom sluc¢aju trpi apelantova porodica - supruga i djeca (posebno
djeca za koju je apelant vezao uticaj ove mjere). Dakle, postavlja se pitanje, a na $ta nije odgovoreno
osporenim rjeSenjima i za Sta Ustavni sud ne moze da pronade ,,proporcionalnost® sa izrecenom mjerom -
zaSto su prava apelantove djece na oca, odnosno na porodi¢an Zivot u tolikoj mjeri i na ovakav nacin
ogranicCena, ¢ak potpuno ukinuta donosenjem osporenog rjesenja. Dakle, iako bi navedena mjera trebalo
da ,,pogodi*“ apelanta, a ona je ,,posljedica® krivicnog postupka koji je pokrenut i koji je u toku protiv
apelanta, Cinjenica je da se ova ograni¢enja nesporno protezu i direktno uti¢u na apelantovu djecu, te su
tako ,,zrtve” ove mjere i apelantova djeca. S tim u vezi, Ustavni sud podsjeCa na prava koja su
garantovana djeci u Konvenciji UN o pravima djeteta, te ukazuje na pravo djeteta na nesmetan kontakt sa
roditeljima.

Ustavni sud istice da je, prema praksi Evropskog suda, koju podrzava i Ustavni sud, usvojen stav
da u postupcima u kojima se odlucuje o pravima djeteta najbolji interesi djeteta bie od prvenstvenog
znacaja. Medutim, pravilo najboljeg interesa djeteta se proteze na sve postupke koji se ticu “prava
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djeteta”. S tim u vezi, Ustavni sud primjecuje da odredbe Konvencije o pravima djeteta upucuju na
neodvajanje djeteta od roditelja, osim u njihovom interesu, te ukoliko je odvojenost djeteta od c¢lana
porodice (u slucaju pritvora, zatvora i drugo) posljedica odredenih postupaka drzave, odredbama se
ukazuje na obaveznost ,,0siguranja osnovnih informacija“ o mjestu boravka u sluc¢aju odvojenosti, osim
ukoliko je u interesu djeteta da ne dobije takve informacije. Medutim, Ustavni sud primjecuje da navedena
rjeSenja koja se nesporno odnose na apelanta ne daju nikakvo obrazlozenje zbog Cega je apelantovoj
malodobnoj djeci onemogucen svaki kontakt sa apelantom ,,za vrijeme trajanja pritvora iz ¢lana 146 stav
b) ZKP*“. Na nedostatak proporcionalnosti iz osporenih rjesenja ukazuje jo$ jedna bitna Cinjenica a to je
mogucnost, propisana upravo ¢lanom 158 ZKP, na koji se redovni sud pozvao, da sudija odredi
,kontrolisane - nadzirane® posjete ¢lanova porodice, dakle, da nadzire razgovore apelanta sa porodicom.

Ustavni sud podsjeca da se i u svojoj praksi susretao sa predmetima u kojima je apelant bio
optuzen zbog krivicnog djela javno podsticanje na teroristiCke aktivnosti u vezi sa krivicnim djelom
vrbovanje radi teroristickih aktivnosti i krivicnim djelom organizovanje teroristicke grupe, ali je apelantu
dozvoljen kontakt sa porodicom (vidi, AP-377/16, od 20. aprila 2016. godine). Osim toga, Ustavni sud
ukazuju da svako ogranic¢enje bilo kog prava mora biti svedeno na najmanju i najkra¢u mogucu mjeru i
obim i da prije nego preduzme konkretne mjere ogranicenja ili oduzimanja bilo kojeg prava, drzava treba
da ispita da li postoje i drugi nacini da se ostvari cilj kojem tezi, ali sa manje posljedica na lice na koje se
odnosi.

Stoga, ograni¢enje u osporenim rjeSenjima, na nacin na koji je apelantu, ali i njegovoj porodici
potpuno oduzeto pravo na posjete, bez konkretizacije, a pogotovo zanemarujuci potrebe apelantove djece,
u situaciji kada je apelant ve¢ pogoden najstroZijom mjerom (mjerom pritvora) koja sama po sebi
»ograni¢ava® pravo na porodican Zivot, nije proporcionalno cilju koji se zeli posti¢i, ¢ime je povrijedeno
apelantovo pravo na porodi¢an zivot iz ¢lana II/3f) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 8 Evropske
konvencije.

4.4. AP 15/14%

Ustavni sud je zaklju¢io da postoji krSenje prava na dom iz clana 1I/3f) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 8 Evropske konvencije kada redovni sudovi u osporenim odlukama nisu dali
obrazlozenje iz kojeg bi se moglo zakljuditi da li je mijeSanje javnih vlasti u apelanticino ustavno pravo na
dom izvr$eno u skladu sa stavom 2 ¢lana 8 Evropske konvencije.

Apelantica je prigovorom u svojstvu tre¢eg lica osporavala odluke donesene u izvrSnom postupku
povodom zahtjeva trazioca izvrSenja za namirenje neizmirenog kredita koji je izvrSenik (apelanticin
suprug) podigao kod traZitelja izvrSenja na ime privatnog preduzeca, ¢iji je vlasnik izvrSenik i1 koji je
osiguran zaloznim pravom - hipotekom na predmetnim nekretninama. Tvrdi da su te nekretnine bracna
steCevina za Cije raspolaganje ona nije znala, niti je dala saglasnost izvrSeniku, te da su predmetne
nekretnine njen dom u kojem zivi sa djecom (i izvrSenikom) i da bi njihovim napustanjem ostala bez
doma.

U vezi sa apelanticinim navodima da je osporenim odlukama prekrSeno njeno pravo na dom,
Ustavni sud ukazuje na Cinjenicu da je bitna svrha ¢lana 8 Evropske konvencije zastita pojedinaca od
arbitrarnih mijeSanja vlasti u njihova prava garantovana ovim ¢lanom®. Da bi se utvrdilo da li se u svakom
konkretnom slucaju radi o krSenju (u predmetnom slucaju) prava na dom iz ¢lana 8 Evropske konvencije,
prvo se mora utvrditi da li predmetne nekretnine predstavljaju apelantov “dom” u smislu znacenja stava 1
¢lana 8 Evropske konvencije, te ako je odgovor na ovo pitanje potvrdan, da li je odlukama koje apelant
osporava doslo do mijesanja javne vlasti u apelantovo pravo na postovanje doma i, ako je to slucaj, da li
je to mijeSanje bilo opravdano u smislu stava 2 ¢lana 8 Evropske konvencije, odnosno da li je ono bilo u

2 http://www.ustavnisud.ba/dokumenti/ bs/AP-15-14-1029821.pdf.

 Vidi, Evropski sud, Kroon protiv Holandije, presuda od 27. oktobra 1994. godine, Serija A broj 297-C.
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skladu sa zakonom, da li je to mijeSanje bilo ,,neophodna mjera u demokratskom drustvu™ i da li je
mijeSanje bilo proporcionalno u vezi s jednim od ciljeva navedenih u stavu 2 ¢lana 8 Evropske konvencije.

Sagledavaju¢i obrazlozenje redovnih sudova u kontekstu navedenih zakonskih odredaba, te
standarda ustanovljenih ¢lanom 8 Evropske konvencije, Ustavni sud smatra da su redovni sudovi, u
situaciji kada su iskoristili svoje diskreciono pravo i odabrali da o prigovoru odluce u okviru izvrsnog
postupka bez upucivanja stranaka na parnicu, bili obavezni da daju jasne i nedvosmislene odgovore na
pitanja koja su se otvorila u trenutku kada je apelantica u svojstvu trec¢eg lica podnijela prigovor, tvrdeci
da su predmetne nekretnine bracna stecevina, a ne iskljucivo vlasnistvo izvrSenika, te da ona nije dala
saglasnost za njihovo zalaganje, niti je znala da su predmetne nekretnine zalozene. Ustavni sud, naime,
zapaza da je redovni sud, odbijajuéi apelanticin prigovor, istakao da osporeno rjesenje nije zasnovano na
povredama odredaba Zakona o izvrSnom postupku, pogresno utvrdenom c¢injeni¢nom stanju i pogresnoj
primjeni materijalnog prava, niti na povredama Evropske konvencije na koje apelantica neosnovano
ukazuje.

Navedenim obrazlozenjem drugostepenog suda, prema misljenju Ustavnog suda, uopsSte nije
odgovoreno na apelanticine prigovore, odnosno obrazlozenje ne sadrzi argumente iz kojih bi Ustavni sud
uopée mogao prosuditi da li je mijeSanje u pravo na apelanticin dom bilo zakonito, pa ako jeste - da
pristupi ocjeni ostalih uslova koji moraju biti ispunjeni da bi mijeSanje u apelanticino pravo moglo biti
ocijenjeno dopustenim u smislu stava 2 ¢lana 8 Evropske konvencije. Pri tome Ustavni sud podsjeca da je
odredbom stava 1 ¢lana 52 ZIP-a, kao §to je drugostepeni sud i naveo, propisano da ¢e sud o prigovoru
treceg lica odluciti u izvr§nom postupku ili ¢e podnosioca prigovora zakljuckom uputiti da svoja prava
ostvaruje u parnici. Medutim, Ustavni sud ukazuje na odredbu stava 2 ¢lana 52 ZIP-a prema kojoj ¢e
izvr$ni sud o prigovoru odluciti u izvrSnom postupku, kada to okolnosti slucaja dopustaju, a narocito ako
podnosilac prigovora dokazuje opravdanost svog prigovora pravosnaznom presudom, javnom ispravom ili
privatnom ispravom ovjerenom prema zakonu.

Pored navedene procesne poteskoce sa kojom se susreo izvrsni sud, Ustavni sud zapaza da izvrsni
sud nije dao odgovor na pitanje da li je u konkretnom slucaju rije¢ o solidarnoj odgovornosti izvrsenika i
apelantice kao bra¢nih drugova i ako jeste, da li su za to ispunjeni uslovi iz ¢lana 262 Porodi¢nog zakona.
Ustavni sud, takode, primjecuje da izvrS$ni sud nije imao u vidu ni relevantne odredbe Zakona o
svojinskopravnim odnosima, medu kojima odredbe ¢lana 21 kojima je propisano da zajednicko vlasnistvo
postoji u slucajevima odredenim zakonom, kada stvar pripada dvama ili vise lica (zajednicari), tako da
njihovi udjeli nisu unaprijed odredeni, ali su odredivi, te da se na zajednicko vlasnistvo shodno
primjenjuju odredbe ovog zakona o suvlasnistvu ako zakonom nije drugacije odredeno. Takode, izvrsni
sud nije utvrdio da li je trazitelj izvrSenja postupao u dobroj vjeri prilikom zasnivanja zaloznog prava, da li
mu je moglo da bude nepoznato da je zemljisna knjiga eventualno netac¢na s obzirom na to da apelantica
tvrdi da je predmetna nekretnina bracna stecevina i da su i u vrijeme zasnivanja zaloznog prava izvrsenik i
apelantica bili u bracnoj zajednici, te da li je traZitelju izvrSenja podatak da je zemljiSna knjiga eventualno
netacna - ostao nepoznat zbog grube nepaznje.

Ustavni sud nije, umjesto izvrSnog suda, utvrdivao Cinjenice i na njih primjenjivao materijalno
pravo, jer to, uostalom, i nije zada¢a Ustavnog suda, ve¢ je to prvenstveno zadaca redovnog suda. Isto
tako, da bi Ustavni sud mogao vrSiti svoju nadleznost i odluciti da li je povrijedeno apelanticino ustavno
pravo na dom, Ustavni sud mora imati pred sobom takvu odluku redovnog suda - bilo da je donesena u
parni¢nom, bilo u izvrSnom postupku - iz koje ¢e moéi zakljuciti da li su ostvareni uslovi iz stava 2 ¢lana
8 Evropske konvencije za mijeSanje javnih vlasti u apelanticino pravo na dom. S obzirom na to da
osporena odluka ne predstavlja takvu odluku, Ustavni sud smatra apelanticine navode osnovanim.
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4.5. AP 926/13°°

Postoji krSenje prava na dom iz clana II/3f) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 8 Evropske
konvencije, jer je mijeSanje u apelanti¢ino pravo nezakonito, buduci da joj je, kao faktiCkom korisniku
elektri¢ne energije u smislu ¢lana 75 stav 4 Zakona o svojinskopravnim odnosima, onemoguceno da uziva
u koristenju svog ,,doma‘ u smislu ¢lana 8 Evropske konvencije.

1z obrazlozenja

Bitna svrha ¢lana 8 Evropske konvencije je zastita pojedinaca od arbitrarnih mijeSanja vlasti u
njihova prava garantovana ovim ¢lanom®. ,,Dom® je, prema praksi Evropskog suda, mjesto, fizi¢ki
definisan prostor, gdje se razvija privatni 1 porodi¢ni zivot. Pojedinac ima pravo na postovanje svoga
doma, $to znaci, kako je Evropski sud istakao, ne samo pravo na konkretni fizi¢ki prostor, nego i na mirno
uzivanje toga prostora. Stoga, povrede prava na poStovanje doma nisu ograni¢ene samo na fizicko
onemogucavanje u mirnom uzivanju doma, kao $to je npr. neovlasteni ulazak u dom neke osobe, nego
ukljucuju i one koje nisu konkretne ili fizicke, kao Sto je buka, imisije, mirisi ili drugi oblici mijeSanja,
kojima se osoba spre¢ava u uZivanju u udobnosti svoga doma™.

Imajuci u vidu navedene stavove Evropskog suda, Ustavni sud smatra da je u konkretnom slucaju
nesporno je da porodi¢na kuca u kojoj apelantica stanuje s maloljetnom djecom predstavlja njen ,,dom* u
smislu ¢lana 8 Evropske konvencije. Takode, nesporno je da osporena odluka Kantonalnog suda
predstavlja mijeSanje u apelanti¢ino pravo na mirno uzivanje doma, budué¢i da onemogucavanje daljnjeg
koriStenja struje koju je apelantica godinama koristila u ku¢i u kojoj stanuje, onemogucava apelanticu da
mirno uziva u svom domu s udobnostima koje su u savremenim uslovima uobicajene i koje su, sve do
isklju¢enja, bile dio njenog doma. S obzirom na navedeno, Ustavni sud je morao ispitati je li mijeSanje u
ovo apelanti¢ino pravo bilo u skladu sa stavom 2 clana 8 Evropske konvencije, odnosno je li bilo
»predvideno zakonom® i je li bilo ,,neophodno u demokratskom drustvu®, odnosno je li slijedilo neki od
legitimnih ciljeva iz ¢lana 8 stav 2 Evropske konvencije i je li uspostavljena pravi¢na ravnoteza izmedu
mijedanja i legitimnog cilja koji se Zelio postiéi™.

U vezi s pitanjem je li mijeSanje bilo u skladu sa zakonom, Ustavni sud zapaza da je apelantica
tuzbom trazila posjedovnu zastitu, tj. zastitu od smetanja njenog posjeda porodi¢ne kuée i posjeda prava
korisStenja elektricne energije, u skladu s relevantnim odredbama Zakona o svojinskopravnim odnosima.
Kantonalni sud je, medutim, u svojoj odluci, pravno pitanje smetanja posjeda rijeSio primjenom odredaba
Opstih uslova za isporuku elektri¢ne energije i Zakona o elektri¢noj energiji. Pri tome, Kantonalni sud nije
ni na koji nacin obrazlozio zbog Cega je smatrao da se u konkretnom slucaju pitanje smetanja posjeda ne
treba rjeSavati primjenom Zakona o svojinskopravnim odnosima koji je jedini relevantan za ovakve
situacije. U vezi s tim, Ustavni sud ukazuje da Kantonalni sud ni¢im nije doveo u pitanje ¢injenicu da je
apelantica faktic¢ki posjednik porodi¢ne kuce i fakticki posjednik prava koriStenja elektri¢ne energije kao
»tehnicke usluge* u smislu ¢lana 75 stav 1 1 4 Zakona o svojinskopravnim odnosima.

3% Onemoguéavanje daljnjeg koristenja struje koju je apelantica godinama koristila u ku¢i u kojoj stanuje
(http://www.ustavnisud.ba/dokumenti/AP-926-13-563427.pdf).
*1 Vidi Evropski sud, Kroon protiv Holandije, presuda od 27. oktobra 1994. godine, serija A, br. 297-C i Ustavni

sud, Odluka o dopustivosti i meritumu broj AP- 1100/04 od 17. novembra 2005. godine, tacka 24, objavljena u
,Sluzbenom glasniku BiH" broj 22/06.

3 Vidi predmet Hatton i dr. protiv Ujedinjenog Kraljevstva, presuda od 2. oktobra 2001. godine, aplikacija
broj 36022/97, § 96, ECHR 2003-VIII.

* vidi Evropski sud Dudgeon protiv Ujedinjenog Kraljevstva, presuda od 22. januara 1981. godine, serija A,
broj 45, tacka 43.
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4.6. AP 2101/11 (nestale osobe)™

Cinjenica da ni nakon 17 godina od prestanka ratnih sukoba u Bosni i Hercegovini nadlezne vlasti
nisu apelantima dostavile informacije o sudbini ¢lanova njihovih porodica koji su nestali tokom rata u
Bosni i Hercegovini, a $to su, u smislu Zakona o nestalim licima, bili duzni da ucine, a ve¢ina apelanata ne
raspolaze informacijom da li je u vezi sa nestankom njihovih srodnika pokrenuta sluzbena istraga, osim
kada su to apelanti sami trazili, te da za sve to vrijeme niko od nadleznih organa vlasti nije kontaktirao sa
apelantima, pri ¢emu su apelanti prepusSteni da sami prikupljaju informacije o okolnostima nestanka
najblizih srodnika, za Ustavni sud je sasvim dovoljno da zakljuci da je u odnosu na apelante kao ¢lanove
porodica nestalih lica povrijedeno pravo na zabranu nehumanog postupka iz ¢lana 1I/3b) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 3 Evropske konvencije, kao i pravo na privatni i porodi¢ni zZivot iz ¢lana I1/3f) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lana 8 Evropske konvencije.

5. Zakljucak

Clan 8 titi privatni Zivot pojedinaca od arbitrarnog mesanja javnih vlasti i privatnih organizacija
poput medija. Navedeno pravo pokriva Cetiri oblasti: privatni zZivot, porodi¢ni zivot, dom i prepisku.
Zbirni naziv za zaStitu prava na privatni i porodi¢ni Zivot, nepovredivost doma i prepiske, kao i Casti i
ugleda pojedinca je pravo na privatnost (prava privatnosti). Clan 8 nameée dvije vrste obaveza drzavama:
“negativnu” obavezu da se uzdrze od mijesanja u bilo koja od prava navedenih u ¢lanu 8 stav 1, osim ako
nisu ispunjeni uslovi iz ¢lana § stav 2 i1 “pozitiviu” obavezu da se preduzmu koraci u cilju zastite privatnih
zivota pojedinaca, posebno od mesanja od strane drugih.

Pravo na porodic¢ni zivot pravo je svih pojedinaca da postuju svoj utvrdeni porodicni Zivot, te da
imaju i odrzavaju porodi¢ne odnose. Promjena koncepta porodice zahtijeva subjektivno definisanje onoga
Sto porodica podrazumijeva. Evropski sud je saopstio da kada razmislja o tome Sta predstavlja porodicni
odnos, sud ,,mora da uzme u obzir situaciju u drustvu i promene u percepciji socijalnih, gradanskih statusa
i relacionih pitanja, ukljucujuéi ¢injenicu da ne postoji samo jedan nacin ili jedan izbor u sferi vodenja i
zivota porodice ili privatnog zivota“. Uspostavljene porodicne veze mogu biti prekinute

Poslednjih godina, Evropski sud, zaduzen za primjenu Evropske konvencije, znacajno je prosirio
zastitni obim ¢lana 8. Ovakav razvoj svojstven je samoj prirodi navedene odredbe: ¢lan 8 predstavlja prvo
od kvalifikovanih prava Konvencije, ¢ija glavna osobina je da njihova primjena zahtijeva nalazenje
ravnoteze izmedu zastite ljudskih prava i polja slobodne procjene drzava ugovornica. Ovo polje moze da
bude prili¢no Siroko, posebno tamo gde ne postoji konsenzus na evropskom nivou o pitanjima od dubokog
drustvenog i kulturnog znacaja, za koja se iz tog razloga drzave ugovornice smatraju najkompetentnijim
da procjenjuju i odgovaraju na potrebe drustva.

U clanu 8 stav 2 Evropske konvencije predvidene su okolnosti u kojima moze da dode do
mijeSanja javnih vlasti u privatni i porodi¢ni Zivot pojedinaca. Prilikom donoSenja odluke o tome
koje mjere od strane drzave su skladu sa ¢lanom 8, drzave uZzivaju polje slobodne procjene. U
smislu stava 2 ¢lana 8 Evropske konvencije, mora se utvrditi opravdanost mijeSanja javne vlasti u
apelanticino pravo na postovanje njenog doma odnosno da li je ono bilo u skladu sa zakonom. Mijesanje
koje je u skladu sa zakonom mora istovremeno biti i neophodna mjera u demokratskom drustvu u svrhu
postizanja zakonitih ciljeva iz stava 2 ¢lana 8 Evropske konvencije. ,,Neophodno* u ovom kontekstu znaci
da mijeSanje odgovora ,,pritiscima druStvenih potreba® i da postoji razumna relacija proporcionalnosti
izmedu mijeSanja i zakonitog cilja kojem se tezi.

3% http://www.ustavnisud.ba/dokumenti/AP-2101-11-559962.pdf
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Pravo na porodi¢ni zivot uglavnom se odnosi na pravo pojedinca da stvori i odrzava svoje
porodi¢ne odnose. Glavna oblast sukoba nastaje izmedu sposobnosti drzava da kontroliSu ulazak i
prebivaliSte unutar svojih granica, a uticaj ove kontrole ima preko prava pojedinca na porodicni zivot. U
okviru medunarodnog prava opsti princip smatra da drzava ima pravo da regulise ulazak i boravak unutar
sopstvene teritorije. Kada ova mo¢ kontrole rezultira deportacijom pojedinca, to moze izazvati krSenje
prava pojedinca da ostane sa svojom porodicom. Mora se pogoditi balans izmedu prava drzave da
sprovede imigracione zakone i odrzava javni red i uti¢e na sprovodenje tih zakona koji ¢e imati pravo na
porodicni zivot.

Pravo na brak tijesno je povezano sa pravom na porodicni Zivot, ali ta dva prava nisu identi¢na.
Pravo da se ude u brak je izri¢ito obezbijedeno u svim instrumentima za ljudska prava, u sustini se
obezbjeduje da svi ljudi imaju pravo da se vjencaju i pronadu porodicu.
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Abstract: The right to privacy includes the right to family life, home and correspondence, the right to
marry and found a family, and the right to equality of spouses. When it comes to human rights of this
nature, abstinence or negative obligations are actually required of the state. It is important that the right
to privacy protects an individual's personal autonomy, regardless of whether this right is specified in
other legal provisions. This right must be guaranteed under constitution so that there is a balance with
other rights that may be restrictive.

Private life expresses the right of a person to regulate his or her private life at his/her own will, to
be protected from unwanted publicity, and to establish relations with other people at his/her discretion. It
associates the privacy with public to the extent that this right is a condition of his/her own understanding
of development and affirmation of his own personality and the personality of those who surround him
directly. This right, understood as protection against unwanted publicity, often conflicts with the freedom
of press. These two goods, privacy and freedom of press, should be balanced by a clause on the legitimate
interest of public that the press has the right to explain everything in the public interest, without violating
privacy. When such rights arise, the advantage is given to the power of the one with a constitutional
guarantee.

The European Court of Human Rights, taking into account social and legislative changes in the
countries signatories to the European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms, extended the concept of family life beyond the scope of formal relations, i.e. the concept of de
iure family life, so that the concept of family life, within the meaning of Article 8 of this Convention is, in
fact, de facto family life. Therefore, today, the concept of family life includes. exercising parental rights;
guardianship and giving a child for adoption.

In a number of occasions, the European Court has stated in its case law that the concept ,,family
life” in Article 8 of the European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms is not limited only to families based on marriage and may include other de facto relationships.
In deciding whether a relationship can be said to be “family life”, a number of factors may be relevant,
including whether a couple lives together, duration of their relationship, and whether they have shown
affection for each other by giving birth to children or otherwise.

Key words: privacy, family life, Constitution of Bosnia and Herzegovina, Constitutional Court of Bosnia
and Herzegovina, European Court of Human Rights.

60



Porodica i savremeno drustvo — izazovi i perspektive

Originalni nauéni rad
UDK:316.356.2:173(497.16)
DOI:10.7251/ZCMZ2001061D

SVAKODNEVNI ZIVOT U CRNOGORSKIM PORODICAMA

Akademik prof. dr Borislav Dukanovié, Univerzitet Donja Gorica, Podgorica

My Svetlana Dukovié, UDG, Podgorica

Apstrakt: Polazna teorijska osnova ove studije je Burdijeova teorija. U istraZivanju su obuhvacena
sljedeca podrucja porodicnog Zivota: distribucija porodicnih uloga i autoriteta, bracno- porodicni sukobi,
povezanost porodica sa socijalnim okruzenjem, i zadovoljstvo porodicnim Zivotom.

Postavljena su dva osnovna cilja istraZivanja:

- opisati  funkcionisanja crnogorskih porodica u navedenih pet podrucja svakodnevnog
zZivota;
- ispitati povezanost funkcionisanja crnogorskih porodica u navedenih pet podrucja sa od
klasno —slojnom pripadnoscéu
Slucajni  stratifikovani uzorak za ovo istrazivanje c¢ini 805 ispitanika iz Sjevernog, Centralnog, Juznog
regiona i Podgorice. U prvom stepenu su birane opStine, u drugom biracka mesta a nu trecem sa svakog
birackog mesta ispitanici.

Za potrebe ovog istrazivanja konstruisan je posebni upitnik. Svi ispitanici su prema slojno — klasnoj
pripadnosti svrstani u osam slojeva: visi sloj, strucnjaci, sitni privatnici i samozaposleni, sluzbenici i
tehnicari, kv i vkv radnici, nkv i pkv radnici, poljoprivrednici i pripadnici potklase. Zbog vrlo slabog
odziva srednjih, a pogotovu krupnih preduzetnika, u istraZivanje nijesu ukljuceni ovi slojevi.

Rezultati istraZivanja ukazuju da je u svakodnevnom Zivotu crnogorskih porodica doslo do znacajnih
promena, prvenstveno u porodicnom odlucivanju. Zene i dalje obavljaju najveci deo porodicnih poslova,
Promene u toj oblasti svakodnevnog Zivota su manje nego u porodicnom odlucivanju u kome muskarci
nisu uvek dominantni. Stavise, najvaznija promjena u svakodnevnm Zivotu porodica je u sferi odlucivanja
gdje Zenski ¢lanovi porodice dobijaju osetno veca prava, a u ,,nizim* socijalnim slojevima i stariji Zenski
srodnici muzeva, narocito babe, Sto predstavija svojevrsni kulturoloski anahronizam, obzirom na
crnogorsko patrijahalno naslede.

Odnosi u crnogorskim porodicama su vrlo konflikini i uslovljeni su gubitkom dominantnih pozicija
musSkaraca u porodicama. Posebno su izrazeni sukobi oko sticanja i troSemja finansijskih sredstava,
stambenih problema i nesaglasnosti roditelja u metodama vaspitanja dece.

Posebno je vazno naglasiti da postoje vrlo znacajne klasno-slojne razlike u svim navedenim podrucjima
svakodnevnog Zivota crnogorskih porodica, narocito u proceni zadovoljstva roditelja svakodnevnim
Zivotom, sto je u skladu sa Burdijeovim teorijskim nasledem.

Kljucne reci: svakodnevni zZivot, porodica, Burdije
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Uvod

Ovo istrazivanje svakodnevnog zivota crnogorkih porodica prvenstveno ima eksplorativni karakter. Ipak
ono polazi od eksplicitno razvijene Burdijeove teorijske osnove (3,7,8,9,14,19,21,24,25). Kao §to ¢emo
videti, rezultati ovog istrazivanja najviSe idu u prilog Burdijeovoj teoriji, koja nam se u teorijsko
saznajnom pogledu pokazala kao najplodnija 1,2,3, 4, 6, 10, 11,12,13,15, 16, 17, 18, 20, 22, 23,26)

Predmet studije su pet oblasti svakodnevnog zivota crnogorskih porodica: distribucija svakodnevnih
porodi¢nih poslova, donosenje porodi¢nih odluka, sukobi u porodici, socijalna mreza i zadovoljstvo
supruznika porodi¢nim zivotom.

Uzorak

Slucajni stratifikovani uzorak za ovo istrazivanje ¢ini 805 ispitanika iz Sjevernog, Centralnog, Juznog
regiona 1 Podgorice. U prvom stepenu su birane opstine, u drugom biracka mesta a u treCem sa svakog
birackog mesta ispitanici.

Instrument istraZivanja i metod

Ovim istrazivanjem obuhvacene su razlicite oblasti svakodnevnog zivota, a ovom prilikom izabrali smo
porodi¢ni zivot. Pored osnovnih socijalno-demografskih 1 socijalno-ekonomskih obelezja ispitanika
baterijom pitanja sa odgovorima u nominalnoj, binarnoj, ordinalnoj ili intervalnoj formi trazene su
informacije o tome ko u porodici i koliko ¢esto obavlja porodi¢ne poslove, ko ucestvuje u donosenju
vaznih porodi¢nih odluka, postavljena su pitanja o zastupljenosti, intezitetu I razlozima porodi¢nih
sukoba, motivima uspostavljanja socijalnih veza ¢lanova porodice sa uzim i Sirim socijalnim okruzenjem
i zadovoljstvu supruznika porodi¢nim Zivotom.

Podaci su obradeni u programu SPSS. Pored deskriptivnih statististika koris¢eni su jo§ neparametrijski.

Rezultati istraZivanja
Porodicni poslovi

Tabela 1. Podela poslova medu ¢lanovima porodice

Kuvanje Pranje sudova | Ciséenje Peglanje Briga o maloj | Kontrola
djeci Skolskih
obaveza.
Clanovi N % N % N % N % N % N %
domacin.
Supruga 445 559 425 533 405 50,8 425 53,5 271 49,2 260 47,5
Suprug 60 7,5 60 7,5 61 77 60 7,6 43 7,8 60 11,0
Cerka 33 4,1 59 7,4 67 84 55 69 22 4,0 19 3,5
Baka 25 31 19 2,4 17 2,1 15 1,9 8 1,5 9 1,6
Deka - - 2 0,3 - - 3 0,4 - - 1 02
Drugi Zzenski | 84 10,6 82 10,3 86 10,8 82 10,3 1 0,2 32 59
¢lan
Drugi muski - - - - - - - - 1 0,2 2 04
Clan
Placena 6 0,8 6 0,8 9 1,1 8 1,0 6 1,1 4 0,7
pomod
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Svi zajedno 64 8,0 68 8,5 76 9,5 57 7,2 87 15,8 76 13,9
Svako za | 15 1,9 17 2,1 20 2,5 31 3,9 4 0.7 17 3,1
sebe

Ostalo 52 6,5 55 6,9 53 6,6 53 6,7 63 11,4 63 11,5
Ukupno: 796 100,0 797 100,0 797 100,0 794 100,0 551 100,0 547 100

(68,4%) (68%)

Nepoznato 9 1,1 8§ 1,1 8 1,0 11 14 254 31,6 25832%
Ukupno: 805 100,0 805 100,0 805 100,0 805 100,0 805 100,0 805 100

U tabeli 1. zapaza se da Zene obavljaju oko 50% svih ku¢nih poslova, a ¢erke i drugi zenski ¢lanovi jos
izmedu 15 1 20%, dok muskarci obavljaju tek nesto preko 7%. Porodi¢ni poslovi su jos izrazito Zenski, jer
“svi zajedno” €ine tek izmedu 8 1 9%. Zanimljivo je ista¢i da stepen uce$¢a u kuénim poslovima znatno
preuveli¢avaju muzevi nego zene. Zanimljivo je da pored supruga u podizanju i vaspitanju dece u visim

slojevima pored majki u€estvuju i ¢erke, a u nizim slojevima jos i stariji zenski ¢lanovi porodice.

Tabela 2. DonoSenje odluka o vaznim porodi¢nim poslovima

Clanovi Preured. Podela Nacin ko- Nacin Skolova- Dodatne
domac. stambenog prostora riS¢enja provodenja nje dece aktivnosti
prostora prostora godisnjeg dece
odmora
N % N % N % N % N % N %
Supruga 375 472 347 44,0 351 43,6 316 41,5 243 39,7 244 40,6
Suprug 218 27,5 222 28,1 219 27,2 232 30,5 186 30,4 182 30,3
Cerka 40 50 37 47 34 42 31 4,1 29 47 31 5.2
Sin 8 1,0 6 0,8 8 1,0 1 0,1 3 0,5 4 0,7
Baka 46 58 52 6,6 51 6,3 36 4,7 42 6,9 39 6,5
Deka 3 04 3 04 -- 3 04 3 0,5 3 05
Drugi 17 2,1 11 1,4 14 1,7 2 03 3 05 3 05
zenski
Clan
Drugi 5 06 5 0,6 1 0,1 2 03 1 02 1 0.2
muski
¢lan
Plac¢ena - - - - - 1 0,1
pomo¢
Svi zajedno 72 9,1 91 11,5 97 12,0 117 154 97 15,8 77 12,8
Svako za sebe 4 05 9 1,1 10 1,2 14 1,8 2 03 13 22
Ostalo 6 08 6 08 7 09 6 08 3 05 3 05
Ukupno: 794 98,6 789 98,0 792 98,4 761 94,5 612 76,0 601 74,7
Nepoznato 11 14 16 2,0 13 1,6 45 5,6 193 24,0 204 25,3
Ukupno: 805 805 805 100,0 | 805 805 805
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Porodicno odlucivanje

Dok supruge u 50% sluc¢ajeva dominiraju u obavljanju porodi¢nih poslova, u donoSenju vaznih porodi¢nih
odluka ucestvuju sa 40%. lako se crnogorske porodice ne priblizavaju egalitarnom modelu distribucije
porodi¢nih uloga i autorteta, jer muskarci u obavljanju porodi¢nih uloga ucestvuju sa 8% a u donosenju
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vaznih prorodi¢nih odluka sa 30% (skoro Cetvorostruko vise) ipak Zene u crnogorskim porodicama sticu
osetno  veci autoritet nego Sto su ga ikada ranije imale. To je najpozitivnija promena ne samo u
crnogorskim porodicama nego u crnogorskom drustvu uopste. Medutim, derivati jednog patrijahalnog
nasleda jo$ uvek su jaki u crnogorskim porodicama, $to se najbolje vidi po tome da muskarci skoro Cetiri
puta ¢esce ucestvuju u donosenju vaznih porodi¢nih odluka nego u obavljanju porodi¢nih poslova, a Zene
za petinu manje. Sli¢ne tendencije uocavaju se i kada je reC o ¢erkama i naroCito drugim Zenskim
¢lanovima domacdinstva (videti tabele 1. i 2.).Doduse, uocljiva je i jedna sasvim neoc¢ekivana suprotna
tendencija; babe (naces¢e majke muzeva) skoro tri puta ¢eS¢e dominiraju u donosenju vaznih porodi¢nih
odluka nego u obavljanju porodi¢nih poslova. One relativno najcesée ucestvuju u donosenju najvaznijih
porodi¢nih odluka kao §to su Skolovanje i sticanje posebnih znanja i vestina dece. Nesumnjivo da su ovi
anahroni matrijahalni obrasci odlucivanja, inace relativno rasprostranjeni u svim slojevima crnogorskog
drustva (naro€ito u nizim) svojevrsni nacini manifestovanja pseudopatrijahalnosti u kojima je starost
jedna od znacajnih vertikala. Bilo bi pogresno svesti ih na pseudopatrijahalne derivate porodi¢nog zivota
jer se u osnovi ovih anahronih obrazaca nalaze se jake edipalne veze, posebno izrazene u crnogorskom
etnopsiholoskom nasledu.

Porodicni sukobi

U ovom istrazivanju nastojao sam da opiSem pojavne oblike i intezitet sukoba u crnogorskim porodicama.
Zabrinjavajuce je da su u 80% crnogorskih porodica prisutnu sukobi u razli¢itim pojavnim oblicima.

Tabela 3. Sukobi izmedu ¢lanova porodice i sukobi porodice sa rodbinom

Redni | Sukobi medu ¢lanovima porodice i rodbine N %

broj
1. Sukobi izmedu supruznika 304 37,7
2. Sukobi izmedu roditelja i dece 320 39,8
3. Sukobi izmedu roditelja i njihovih roditelja 32 4,0
4, Ostalo ( sukobi sa rodbinom,komsijama i sl.) 43 5,3
5. Nepoznato: 106 13,2
6. Ukupno: 805 100,0

Sukobi razli¢itog inteziteta prvenstveno medu c¢lanovima porodica prisutni su u blizu Cetiri petine
slucajeva. lako u mnogo manjoj meri prisutni su i sukobi supruznika sa roditeljima i rodbinom (videti
tabelu 3.). Prakti¢no, osim 106 (13,2%) ispitanika koji iz razli€itih razloga (najcesc¢e zbog socijalnog stida)
nisu zeleli da daju odgovore na ovo pitanje, sukobi u razli¢itim oblicima i intezitetu su sveprisutni u
crnogorskim porodicama.

Intezitet sukoba je znacajno izraZeniji u nizim drustvenim slojevima nego u viSim (X2=58,739; df=21,
p<0,000). Od ispitanika je trazeno da rangiraju najces¢e uzroke sukoba. U prvom i drugom rangu
najcesci razlozi sukoba vezani su za loSu finansijsku situaciju i nesaglasnost supruznika oko distribucije
porodi¢nog budzeta. Ovi sukobi su prosec¢no trostruko ¢e$¢i od svih ostalih. U donjim drustvenim
slojevima ova vrsta sukoba je apsolutno dominantna, dok u visim slojevima sukobi se relativno najcesce
javljaju oko neusaglasenosti supruznika u raspodeli porodi¢nih poslova. Najzad, supruznici koji pripadaju
vladajucoj nomenklaturi najcesce se sukobljavaju sa decom oko vrste i visine obrazovnih postignuca dece,
pri ¢emu narocito ocevi deci namecu vrlo visoke obrazovno —profesionalne standarde, ¢esto suprotne
zeljama dece. To su u porodicma nomenclature i relativno cesti razlozi sukoba medu supruznicima.
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Socijalna podrska i pomo¢ bliskih osoba van porodice

Socijalna podrska i pomo¢ bliskih osoba u kriznim zivotnim situacijama vrlo je jaka u tradicionalnim
drustvima, ¢ime se u takvim druStvima osetno ublazavaju stresni dogadaji i moguca dezintegracija
licnosti, a pojedinac u znak podrske jos intezivnije vezuje za socijalnu grupu. Za koje krizne situacije
¢lanovi crnogorskih porodica najcesce traze pomoc?

Tabela 4. Tri situacije u Zivotu (po redosledu znacaja) u kojima je najvaznije poznanstvo drugih ljudi

T r i s i t u a ¢ i j e
Nalazenje redovnog, | Druzenje u slobodnom | Pruzanje saveta i | Regulisanje
dodatnog i bolje | vremenu podrske razlicitih
pla¢enog posla administrativnih
poslova
Rang | N % N % N % N %
Prvi 221 27,9 27 4,6 65 11,0 -
rang
Drugi - - 109 13,7 140 17,7 95 12,0
rang
Treci - - 135 17,1 102 12,9 107 13,6
rang

Koliko god da je u prvom rangu ocekivano da je na prvom mestu poznanstvo sa pravim ljudima zbog
pronalazenja redovnog , dodatnog i bolje placenog posla, toliko je neo¢ekivano da se na drugom mestu u
prvom rangu javilo druzenje u slobodnom vremenu, a u drugom i treCem rangu druzenje je izbilo na prvo
mesto (tabela 4.). Takode je dosta neoCekivano da se na tre¢em mestu u prvom rangu, a na drugom mestu
u drugom i treCem rangu javilo pruzanje savjeta i podrske. Ova dva izbora su komplementarna; pruzanje
saveta i podrSke treba ocekivati od bliskih osoba van porodice u opustenoj atmosferi, kakvu pruza
slobodno vreme.

Ovaj nalaz je veoma znacajan ne samo iz teorijskih, nego jo$ vise iz prakti¢nih razloga jer ukazuje da bi
se brojni egzistencijalni 1, kao $to ¢emo videti, profesionalni problemi stanovnistva lakse podnosili kada
bi se pojedinci osecali manje socijalno izolovani, bespomo¢ni i otudeni. Crnogorsko drustvo karakterisalo
se brojnim i sadrzajnim socijalnim vezama ( prijateljskim, komsijskim, rodbinskim, bratstveni¢kim i dr.)
koje su se osnazivale o brojnim povremenim manifestacijama drustvenosti, koje su u periodu tranzicije
oc¢igledno oslabljene ili pokidane. Novi neoliberalni kapitalisticki obrasci su brojnim tradicionalnim
manifestacijama drustvenosti u Crnoj Gori strani, daleki, neprepoznatljivi i neprihvatljivi i za stanovnistvo
bolni. +lako nevidljivi i neprepoznatljivi na bihevioralnom planu, ti sukobi starih i novih kulturoloskih
obrazaca znacajno duze traju od ekonomskih i, dugoro¢no posmatrajuéi, imace veéu cenu i od ekonomske
tranzicije. Oc¢igledno je da su se drustva , koja su uspela da povezu tradicionalne i neoliberalne drustvene
obrasce, kao S$to su istocnoazijska , bolje prilagodila globalistickim procesima, $to se za druStva Zapadnog
Balkana ne moze reci, a narocito ne za crnogorsko.

Posebna znanja i vestine dece do 15 godina

Socijalizacija dece preadolescentnog uzrasta za sticanje posebnih znanja i veStina obogacuje njihov
svakodnevni zivot i kvalitet porodi¢nog Zivota u celini , doprinosi boljem koriS¢enju potencijala licnosti,
jaca samopouzdanje i doprinosi osnazivanju li¢nosti za kasniju profesionalnu kompeticiju.
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Ovom prilikom izdvojeno je pet oblasti u kojima mladi najcesce stiCu posebna znanja i vestine (videti
pitanje 41., prilog na kraju rada). Frekvencije i procenti prikazani su u tabeli 15.)

Tabela 5. Posebna znanja i vestine dece mlade od 15 godina

Da Ne Nema dece | Ukupno: Nepoznato | Ukupno:
mlade od
15 godina
Znanja i| N % | N % |N % N % N % N %

vestine
Strani jezik 155 19,3 | 92 11,4 523 65,0 770 95,7 35 473 805 100,0
Muzika 1

druge 83 10,3 | 162 20,1 525 65,2 770 95,7 35 43 805 100,0
umetnosti

Racunarstvo | 88 10,9 | 156 19,4 525 65,2 769 95,5 36 4.5 805 100,0
Tehnicka
znanja i]60 75 183 22,7 525 65,2 768 95,4 37 4.6 805 100,0
vestine
Sport 134 16,6 | 112 13,9 523 65,0 769 95,5 36 4.5 805 100,0

Od dece koja su mlada od 15 godina veliki procenat sti¢e posebna znanja i vesStine; prema ocekivanju
najvise iz ucenja stranog jezika (skoro dve tre¢ine) a u sportu preko polovine , dok ostala znanja i vestine
sti¢u oko tre¢ine dece koja su mlada od 15 godina. (tabela 5.).

Suprotno ocekivanju, nisu nadene znacajnije razlike medu slojevima i obrazovnim nivoima u pogledu
promocije dece za sticanje posebnih znanja i vestina. [zuzetak je srednji sloj sluzbenika i tehnicara koji
znatno CeSc¢e nego ostali slojevi nastoje da im deca steknu posebna znanja i vestine ¢ime nastoje da im u
zivotnoj utakmici povecaju Sanse da deca preskoCe ambivalentnu srednju poziciju i uspnu se na visi
stepen socijalne stratifikacije od roditelja.

Rezultati naseg istrazivanja, koje zbog ograni¢enosti prostora ovde ne mozemo prikazati, pokazuju da visi
slojevi imaju ve¢ obezbedene kanale uspona uz socijalnu lestvicu (partijske i nepotisticke veze gornjih
slojeva) a pripadnici nizih slojeva su u tom pogledu sasvim obeshrabreni. 1z tih razloga pripadnici
nomenclature smatraju da im sticanje posebnih znanja i veStina za socijalnu promociju nije narocito
znacajno, dok pripadnici nizih slojeva ta sticanja smatraju vaznim ali jednostavno nemaju niti
ekonomskog, niti socijalnog, niti kulturnog kapitala da svojoj deci omoguce sticanje posebnih znanja i
vestina.
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Ocena uspesnosti porodicnog funkcionisanja u razlicitim sferama
Petostepenom intervalnom skalom obuhvacéeno je deset najvaznijih oblasti porodi¢nog zivota.

Tabela 6. Korelacije izmedu slojne pripadnosti i deset aktivnosti i pojava porodi¢nog Zivota

Red. br. Varijable Ro Znac.
01 Odnosi medu ¢lanovima porodice -0,125+ P<0,000
02 Stambena situcija -0,118 P<0,001
03 Finansijska situacija -0240, P<0,000
04 Otvorenost, bliskost medu ¢lanovima porodice -0,127 P<0,000
05 Povezanost, solidarnost -0,158 P<0,000
06 Uskladenost roditelja u metodima vaspitanja dece -0,165 P<0,000
07 Zajednicka interesovanja roditelja -0,112 P<0,002
08 Povezanost ¢lanova porodice sa rodbinom 0,009 P<0,780
09 Povezanost ¢lanova porodice sa prijateljima 0,386 P<0,096
10 Zdravstveno stanje ¢lanova porodice -0,093 P<0,008

Iz tabele 6. vidi se da sa porastom sloja na lestvici socijalne stratifikacije raste zadovoljstvo ispitanika u
svim klju¢nim oblastima porodi¢nog zivota, izuzev kada je re¢ o povezanosti ¢lanova porodice sa
rodbinom i povezanost ¢lanova porodice sa prijateljima. U ove dve oblasti nisu utvrdene statisticki
znacajne razlike.* Korelacije su relativno visoke, a relativno najmanje su kada je re¢ o zdravstvenom
stanju ¢lanova porodice, iako su jo§ uvek znacajne. Ovi rezultati su najubedljivija potvrda Burdijeovog
teorijskog koncepta da slojna pripadnost najznacajnije uti¢e na rast ekonomskog, socijalnog i kulturnog
kapitala njegovih pripadnika (2 2, 3, 8, 12, 16, 21, 24, 11).

+Negativni predznaci su posledica obrnutog skorovanja.
Kao daleko najnegativniju pojavu ispitanici percipiraju loSu finansijsku situaciju koja se pojavljuje na
prvom mestu u prvom i drugom rangu, a kao tre¢a u treCem rangu. Zatim sledi stambena situacija koja se
pojavljuje kao druga u prvom i drugom rangu (tabela 6.).

Tabela 6. Tri ranga najnegativnijih aktivnosti i pojava u porodi¢nom zivotu

Oblast porodicnog Zivota
N Validni procenat
Prvi 1.Finansijska situacija 24,9
181
rang 2.Stambena situacija 17,7
129
3.Zdavstveno stanje 15,4
112
Drugi 1.Finansijska situacija 26,3
189
rang 2.Stambena situacija 14,0
101
3. Zajednicka interesovanja roditelja 10,6
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3a. Povezanost ¢lanova porodice sa rodbinom 76 10,6

76
Treci 1.Povezanost ¢lanova porodice sa rodbinom 14,1
rang 2.Zdravstveno stanje ¢lanova porodice & 13,3
3. Finansijska situacija s 12,9

90

Zanimljivo je ista¢i da se posle zdravstvenog stanja kao najnegativnija pojava javlja povezanost ¢lanova
porodice sa rodbinom. Ona ukazuje na dve vazne cCinjenice; prva je da su odnosi porodica ispitanika sa
rodbinom cesto poremeceni i druga da se ta poremecenost ocigledno teSko dozivljava (u teCem rangu
dolazi ¢ak na prvo mesto) izmedu ostalog i zato Sto ti poremecaji imaju hronican tok. Iz tabele 6. vidi se
da oni dolaze odmah poslije brige o zdravstvenom stanju porodice.

Diskusija i zakljucci

Generalno, svakodnevni Zivot crnogorskih porodica karakterise se sukobima, prvenstveno izmedu
¢lanova porodica, a u izvesnoj meri i izmedu porodica i bliskih rodaka i suseda. Uzroke sukoba treba
traziti u podeljenosti crnogorskog drustva po razlicitim osnovama, a narocito u socijalnoj straifikaciji.
Najznacajnija podela, koja u velikoj meri generiSe i produbljuje ostale podele je podela na malobrojnije
viSe druStvene slojeve (stru¢njaci, privatnici i pripadnici nomenklature) koji raspolazu najve¢im delom
ekonomskih resursa, socijalnog i kulturnog kapitala i radnickih, poljoprivrednih i pauperizovanih
drustvenih slojeva bez jasnog socioloskog identiteta, kojima svaki od tih oblika kapitala nedostaje ili ga
nemaju u dovoljnoj meri da bi obezbedili puku unutargeneracijsku reprodukciju, naro€ito kada je rec¢ o
radni¢kim slojevima (27). Ova podeljenost generise i produbljuje sve ostale sukobe, ukljucujuci i one koji
proisticu iz anahronih kulturoloskih obrazaca i koji nisu direktno izazvani ovom dominantnom podelom.
Nije zato nimalo sluc¢ajno da su najdublji i najraSireniji sukobi u crnogorskim porodicama oni koji
proisticu iz loSe ekonomske i1 stambene situacije i koji zahvataju sve najbrojnije donje slojeve
crnogorskog druStva. Ne treba zaboraviti da su glavni uzroci danaSnjeg stanja u velikoj ekonomskoj i
socijalnoj krizi iz devedesetih godina XX veka, $to se moZe generalisati i na veéinu druStava Zapadnog
Balkana, ali pre svega na crnogorsko. Postavlja se pitanje, zasto prvenstveno na crnogorsko?! Dok se u
svim drzavama Zapadnog Balkana odvijala trnzicija iz socijalistickog u kapitalisticko, doduse u nekima
dosta usporena i neuskladena, u crnogorskom je ostala blokirana ostnkom na vlasti iste nomenklature tri
decenije. Suprotno proklamovanim nacelima jac¢anja pravne drzave, trziSnih mehanizama i demokratskih
procesa, nomenklatura je storila 1 ucvrstila autoritarni sistem vlasti, monopolisano trziste, ucinila
institucije slabim , onemogucila razvoj demokratskih kapaciteta i ljudskih prava. Sve je to za posledicu
imalo gomilanje ekonomskih resursa, a dobrim delom socijalnog i kulturnog kapitala u rukama pripadnika
nomenklature i uzeg kruga ljudi povezanih neformalnim i nepotistickim vezama. OStra podeljenost
drustva na mnogo brojnije pauperizovane drustvene slojeve i uze oligarhijske grupe koje nastoje da
autoritarnim sitemom odrze politicku i ekonomsku dominaciju, reperkutuje se i dubokom podeljenoséu
gradana u sferi kolektivne i individualne svesti (28,29, U sferi vrednosnih preferencija, koje najbolje
reprezentuju strukturu drustvene svesti, ta podeljenost je bila izrazito naglasena: uporedo sa gradanskim
vrednosnim preferencijama egzistirali su ¢vr$¢e strukturisani autoritarni vrednosi obrasci 28). Istrazivanja
posle gotovo dve decenije samo su potvrdila ovaj jaz u vrlo slitnom obimu i intezitetu. Stavise, u nekim
aspektima ovaj jaz je bio i produbljen (30, 31). Taj jaz u drustvenoj svesti, uslovljen blokiranom
transformacijom crnogorskog drustva sa osnovnim ciljem da vladaju¢a nomenklatura oCuva i poveca
svoje bogastvo, uslovila je vrednosno — normativnu disonancu u svesti ve¢ine crnogorskog stanovnistva
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koja se karakteriSe neuskladenos$¢u i sukobom izmedu ranije usvojenih kolektivistickih obrazaca
socijalistickog drustva i novih ,kvaziliberalnih® koje proklamuje nomenklatura, izmedu ,,zvani¢no
proklamovane® vladavine prava, gradanskih sloboda, slobodnog trzista i realne dominacije autoritarnih
obrazaca vlasti, ekonomskih i politickih monopola, slabih institucija i slabe vladavine prava. U svesti
prose¢nog gradanina viSedecenijsko trajanje takve blokade stvara vrednosnu konfuziju,stanja apatije,
depresije 1 anomije zbog dominantnog osecanja besperspektivnosti i1 bezizlaznosti. Gubitkom
samopostovanja, kao osnovnog stuba licnog integriteta i psiholoske stabilnosti, takvi gradani lako su
dostupni svim oblicima manipulacije vladaju¢e nomenklature u cilju o¢uvanja stecenih privilegija. Ono
Sto je vazno ista¢i je da se ta vrednosna konfuzija nastoji ,,razresiti u razliitim pojavnim oblicima
konflikata jednako izmedu supruznika, kao i izmedu supruznika i dece, a da tih anomi¢nih stanja svesti i
njihovog najvaznijeg uticaja na aktulne povode porodicnih sukoba u najveéem broju slucajeva ¢lanovi
porodice uopste nisu svesni. Taj nedostatak svesti o ovoj vezi ¢ini sadrzaj konflikata iracionalnijim,
intezivnijim i dugotrajnijim. Kvalitativna analiza naSeg istrazivanja je pokazala da se ispitanici osecaju
posebno pogodenim siromasenjem drustvenih veza i sukobima sa roditeljima ( naglaSen intergeneracijski
sukob) a zatim sa bliskom rodbinom, prijateljima i susedima prema kojima gaje neprijateljska osecanja
bez ikakvog realnog povoda. Kao posledice toga razvijaju se snazna osecanja krivice jer im je
istovremeno ocajnicki potrebna pomo¢ 1 podrSka drugih , a krivica generiSe depresivna stanja i
raspolozenja u dugom vremenskom trajanju. Circulus vitiosus ovih anomi¢no — depresivnih stanja gotovo
je nemoguce prekinuti, a on u znacajnoj meri smanjuje radne i kreativne potencijale li¢nosti i narocito,
racionalno, kriti¢ko prosudivanja pojedinca prema drugim ¢lanovima porodice i drustva uopste.

Trodecenijska kumulativna drustvena kriza imala je i znaCajne pozitivne posledice na porodi¢ni Zivot —
veoma je ekonomski, psiholoski i socijalno osnzila Zene iz nizih, a manjim delom iz srednjih socijalnih
slojeva. One su preuzele znaCajne ekonomske uloge u porodici i mnogo aktivnije ucestvovale u
porodicnom odluc¢ivanju. Razvla$¢eni musSkarci nisu to ¢utke prihvatili, tako da je borba za povracaj
izgubljenih pozicija i porodi¢nog autoriteta jedan od vaznih aspekata bracnih sukoba u crnogorskim
porodicama. Jedan od Cestih obrazaca kako supruge ,,razreSavaju ovaj sukob je simboli¢cko naglasavanje
muzevljevog autoriteta i muske Casti u vanporodicnom okruzenju, da bi unutar porodice zadrzale
novostecene pozicije bez ozbiljnijih protivljenja muzeva. Sli¢ne igre u porodici odigravaju i drugi zenski
¢lanovi, a naroCito majke, $to je pored ovih simboli¢kih igara znatno pojacano i edipalnim vezama koje
osnazuju jedan poseban oblik anahronog matrijahata narocito u nizim slojevima crnogorskog drustva. lako
se na prvi pogled stie utisak da su ovo relativno nezavisni anahroni kulturoloski sadrzaji, nezavisni od
aktuelnih drustvenih zbivanja, u svakodnevnom Zzivotu nizih slojeva situacija je ipak drugacija. Pod
kumulativnom krizom nizi slojevi razvijaju jednu odbrambenu strategiju koja afirmiSe kolektivisticke
obrasce u raspodeli porodi¢nih poslova i odlucivanju, pri cemu se misljenja najstarijih posebno cene, a u
tim porodicama to su najCeS¢e majke ispitanika. Tu se plodno povezuju neki pseudopatrijahalni i
matrijahalni kulturoloski obrasci, osnazeni manifestnim, a ¢eS¢e latentnim edipalnim vezama izmedu
majki i sinova.

Mozemo zakljuciti da razlike medu slojevima u naSem istrazivanju visoko pozitivno koreliraju sa
porastom ekonomskog, socijalnog i kulturnog kapitala i njhovom konvergencijom. Videli smo da
pokazatelji ekonomskog kapitala (materijalna dobra, novac, potrosnja) najuocljivije razdvajaju vise od
nizih slojeva, a zatim socijalni kapital (mnogo bolje formalne i neformalne veze prema li¢nostima i
institucijama koji imaju veliku druStvenu mo¢ i ugled) i na kraju kulturni kapital (ve¢i stepen Skolske
spreme, te posebna znanja i vestine koji su vazni u dobijanju i zadrzavanju dobrih poslova na trzistu rada)
(11,12,16, 17, 18, 20, 21).Medutim, kada je re¢ o kulturnom kapitalu izvesnu neodredenost i konfuzija (
naroCito u vrednosnim preferencijama ispitanika) teze je objasniti Burdijeovim teorijskim stavovima,
ukoliko se ne uzme u obzir Sira kulturno-istorijska pozadina crnogorskog drustva.
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EVERYDAY LIFE IN FAMILIES IN MONTENEGRO

Abstract: The starting theoretical basis of this study is Bourdieu's theory. The research covers the
following areas of family life: distribution of family roles and authorities, marital and family conflicts,
connection of families with the social environment, and satisfaction with family life.

Two main goals of the research have been set to:

- describe the functioning of Montenegrin families in the above five areas of everyday life;

- to examine the connection between the functioning of Montenegrin families in the above five areas with
class-layer affiliation

A randomized stratified sample for this study consisted of 805 respondents from the Northern, Central,
Southern regions and Podgorica. In the first instance, municipalities were elected, in the second polling
stations, and in the third instance, respondents from each polling station.

A special questionnaire was constructed for the purposes of this research. All respondents are classified
into eight strata according to class - class affiliation: upper class, experts, small private individuals and
self - employed, civil servants and technicians, skilled and skilled workers, skilled and skilled workers,
farmers and members of the subclass. Due to the very weak response of medium-sized, and especially
large entrepreneurs, these layers were not included in the research.

The results of the research indicate that there have been significant changes in the everyday life of
Montenegrin families, primarily in family decision-making. Women still do most of the family work.
Changes in that area of everyday life are less than in family decision-making in which men are not always
dominant. Moreover, the most important change in the daily life of families is in the sphere of decision-
making, where female family members get significantly greater rights, and in the "lower" social strata,
older female relatives of husbands, especially grandmothers, which is a kind of cultural anachronism,
given the Montenegrin patriarchal heritage.

Relationships in Montenegrin families are very conflicted and are conditioned by the loss of dominant
positions of men in families. Conflicts over the acquisition and spending of funds, housing problems and
parental disagreement in methods of raising children are particularly pronounced.

1t is especially important to emphasize that there are very significant class-layer differences in all these
areas of everyday life of Montenegrin families, especially in the assessment of parental satisfaction with
everyday life, which is in line with Bourdieu's theoretical heritage.

Keywords: everyday life, family, Bourdieu
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Abstract: The goal of this article is to describe different ways of collaboration between family and
educational institutes. The article reveals the need for collaboration with parents in kindergartens,
consulting centers, as well as training specialists to communicate with parents.The author shows the
content of cooperation based on the study of educational requests of parents. Typical problems, various
forms and methods of cooperation are revealed. The author describes her own experience based on pools.
Teachers and psychologists take into account the needs of parents and provide appropriate psychological
knowledge. According to these needs each kindergarten or school writes a special curriculum for parents
and that’s why it is a different curriculum in each organisation. The content of communication with parents
includes many issues of upbringing, development and education of the child and covers the entire range of
tasks. There are various forms of interaction with the parents in the kindergarten. For example, parent-
teacher meetings, role plays, discussions, seminars, talk show, e-mail, presentation, etc. Special brochures
for parents are published and they provide “quick psychological assistance” for families. The article
presents the results of a study of using information and communication technologies by teachers. More
popular forms of interaction with parents via the Internet include: web-site of preschool educational
organizations, the forum on the website of the educational institute, blogs and pages teachers, email, group,
social network, and chat in messengers. In the article author describes some methods, such as analysis
pedagogical situations with parents, parent-child educational projects and training with the use of role-
playing games, etc. Cooperation with parents is based on the principle of tracking requests. The main
results are of research are: study of needs for collaboration, the request of parents, specific using UCT,
methods of upbringing in families, Punishment in the family, adaptation of children to kindergarten is
revealed.

Keywords: kindergarten, parents, psychological literacy, collaboration.

Indroduction

One of the goals of kindergarten is to collaborate with parents of young children. According to
Russian legislation (The Federal Law of Education in RF, 2012) parents are the main teachers of their child
and specialists are there to help them. The Federal State Standards of preschool education were published
later in 2013 (The Federal State Standards of preschool education, 2013) and in these important documents
is the article about collaboration with parents. With the birth of a child, the parents shall acquire the
profession of a teacher.

In this paper we’ll speak about collaboration with parents in Russian kindergartens. [I’ll share my
experience how we sow the seeds of psychological literacy among the parents of young children in the
kindergarten.
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Research

We use such methods of research as a poll, study of literature.

At the beginning of the article I want to say some words about history of this problem. This idea
isn’t new: many Russian psychologists and teachers talked about it many years ago. In the 1970s and 80s
there was mandatory education of parents in the Soviet Union, based on a unified curriculum, so teachers in
kindergartens had to teach parents how to educate their child. But this was an inefficient way because it
focused on general topics of communication, and the personal experience of parents was not considered.
The main way of communication was monologue.

The teachers sow the seeds of psychological literacy among the parents of young children in the
kindergarten. Certainly, parents can get information about development and upbringing of their children
from the Internet. But they can’t get information about their own child. The teacher and Psychologist can
tell parents about individual character of every girl and boy.

The content of communication with parents includes many issues of upbringing, development and
education of the child. It covers the entire range of tasks. It’s necessary for parents to know the features of
preschool age, peculiarity of development of young children, their needs, main activity, tasks of upbringing,
preparation them for school, and etc. (Zvereva O, Krotova,2009)

The motto of communication with parents is ‘we help parents to teach their children, and what we
suggest should be interesting and useful for them’. So, in effect, psychologists or teachers influence
children indirectly via their parents. Unfortunately, re-education of parents is impossible. (Arnautova,E.
2001).

The teacher must take into account the needs of parents and provide appropriate psychological
knowledge. According to these needs each kindergarten or school writes a special curriculum for parents
and that’s why it is a different curriculum in each organisation.

We conducted a survey of 60 parents. Let's generalize what topics are relevant for parents, or as
we now say "by relevance". First of all, these are the features of the child's mental development. We have
allocated this block separately. It includes such questions as the features of the crisis of 3 years (more than
half of the respondents), the causes of children's whims, children's fears, age characteristics of children
("what cannot be missed in the development of a child"), children's adaptation to kindergarten. We support
the need for this knowledge in parents, because without knowledge of the age-related psychological
characteristics of the child, it is impossible to educate and develop him/her. Parents are asked to cover
"interesting experiences and new things in pedagogy and psychology".

We have identified the problems of educating a child in a separate section: the development of
children's creative abilities, cognitive interest, motivation to knowledge, health promotion, introducing
children to a healthy lifestyle, proper nutrition, and children's psychosomatics. Mothers are concerned about
the question: "Why do our children get sick?" They are also concerned about the development of speech,
children's involvement in fiction, issues of Patriotic education, respect for elders, and labor education
depending on the child's gender, child labor in the garden and at home. As a rule, they are interested in the
mental development of their children.

We always gather the opinions of parents, study feedback. Also we study the interest of parents
via different forums in Internet. For example, parent’s needs are how to teach their child, what kinds of
punishments they have to use and etc. They want to know how to prepare him/her to do better at school,
how to teach him/her to read and write, but they do not tend to worry as much about moral development,
positive emotions, health and mood. The requests of parents are: they need information about age features
of children, features of mental development, crises of 3 years old, whims and stubbornness and so on.

Parents did not avoid the difficulties of parenting in their responses, for example, they ask about
the child's reluctance to go to kindergarten, ways to overcome negative emotions, aggression of
preschoolers, its causes, consequences, how to cope with the child's impulsivity, as well as the upbringing
of hyperactive children. The “eternal” problem of education is the use of punishments and rewards. Many
parents are concerned about "tablet and game addiction in children", TV in the child's life, sexual education.
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At the same time, teachers taking into account the requests of parents and their needs in

pedagogical knowledge. The academic year begins with a meeting with the parents in the kindergarten.
We present the main regularities of child’s development, teach parents to watch the children, to organize
their activities at home, to play together.
We studied the methods of family education using survey of parents. (Zvereva, Olga. (2013). 30 parents
took part in the pool. All they consider that physical punishment is unacceptable because they debase the
dignity of the child. “Violence begets violence”. The parents consider the most appropriate punishment,
deprivation of viewing of TV programs, cartoons, playing games on computer, gifts.

Some of parents use the method of “Ignoring the child”. Use strict tone of voice. Mothers get the
child to think about their bad behavior, appealing to the conscience. After that, the child asks for
forgiveness.Some of them use the method of active “listening”. For example, to say to child “it hurts me”,
or “I don’t like it”.... words can kill and cure. The parents told that it’s necessary to appeal to the conscience
of the child. After that, as a rule, the child asked for forgiveness.

Part of the respondents answered that sometimes show a child belt, but do not beats him. The
mothers explain this lack of patience. One of the interviewees said that you can slap a child on the buttocks.
Only father can punish son physically, but not the daughter.

Petr Lesgaft, the founder of the Russian theory of family upbringing, wrote that no punishments
can match the role of loving words. The family acts as a role model for the child, demonstrating certain
patterns of social behavior. In assessing what is happening in society, the child relies primarily on the type
of communication he has with close relatives, and he will base his interaction with other people on this. No
other type of informal group has the same influence on the primary socialization of children as that of the
family. (Lesgaft,P.1991)

We sow the seeds of psychological literacy about general preparation for going to school that
include physical, mental, moral development In the kindergarten psychologists often work with parents
individually, according to what they choose to do. We suggest that parents write a composition entitled ‘My
first day at school’. They write about their first teacher, their opinion about school life and their class mates,
all things intended to stir their memories. Parents have to know about their child’s motivation and
intentions. Russian psychologist J. Gippenreiter says that many parents are much more ready to change
style of communication in the family than expected by psychologists. As a result of training adults could not
only stop the «cold war» with the children, but also found to have with them a deep understanding (
Gippenreiter,J.2018).

A very cute problem is a problem of adaptation of three-year-old children to kindergarten. English
colleagues call this problem “The adjustment” to kindergarten. Parents are essential in helping a child to
adjust well to kindergarten. In the “settling in” period, kindergarten staff and family should unite to support
the child, but in this case support by the family is the key. A personal profile form was created by teachers,
to be completed for each child and her/his family. This profile is based on the ways that parents supervise
their children’s behavior and how they meet their vital needs, their psychological development, and their
personality skills. Parents are expected to help their children go through the period of adjustment (or
adaptation), however, the parents themselves need psychological and pedagogical support in this period.

Parents were invited to a meeting on the topic "What is ‘adjustment’ and what does it depend on?"
These interactions with parents were intensive and totally ‘immersed’ them in the educational aspects of
child-rearing. Finally, parents were provided with recommendations which had been drawn up for each
child. The psychologists referred to, for example, the changing nature of the child as they develop, and the
crises of children at three years old. Follow-up individual consultations were conducted for parents on
topics such as eating behavior, and their children’s games and activities. The results of this work showed
increased success of children’s adjustment. Similar work has also been conducted with the parents
concerning pre-school education.

We’ve written curriculum for parents. Knowledge of psychology cannot be avoided. Sometime it
is very difficult to separate pedagogic and psychology. The Great Russian teacher K. Ushinsky wrote: «If
pedagogic wants to educate people in all respects, it must know it too in all respects».
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We suggest parents some topics: “Preparation children to school”, “Do you know your child?”,
“Why baby plays?”, “Development of Child’s creation”, “How to answer children questions?”, “What toys
needs your baby”, etc. One of the main topics is communication in the family. Parents must not only
educate, but to teach a way to correct communication with children. Personal contact is necessary for the
child as food. By psychologists it is proved that the need for love, facilities, the necessity to another, is one
of the fundamental human needs. Her satisfaction is a necessary condition of normal child development.
Adult must tell a child that he is just good. Such messages are contained in welcoming views, gentle touch,
direct words: «As well, that you're born», «I'm glad to see you», «I like you», «I love when you're home»,
« feel good when we are together...».

We conduct various forms of interaction with the parents in the kindergarten. Areas for action of
psychologists and pedagogues are consultation, education, joint activities, parent Conferences, individual
consulting, parent-child educational projects and training with the use of role-playing games and some
others. Certain activities were therefore held, with the aim of supporting parents in this way, including:
classes for parents were also held on the following topics: psychological characteristics of age, daily
routine, self management, etc. Interaction between teacher and parents is based on the principles of trust,
dialogue, and partnership. We don’t read the text. We have conversation, dialog. Communication with
parents in Russia is organized or in a large group, or individually, in the form of training or interviews, or in
the form of consultations. Trainings have become increasingly popular. Communication is built on the
principles of dialogue and trust, the key to good communication is “partnership”. Teachers invite parents to
attend lessons in kindergarten, to take part in lessons as pupils, to discuss what they have learned and how
they feel. They aim to give parents useful information about their child’s development using booklets, web-
sites and handouts. There are group consultations for parents too. Psychologists and pedagogues organise
joint activities for parents and children in kindergarten. These take the form of activities such as “The club
of interesting meetings’, ‘Let’s make acquaintance’, ‘Dog-show’, ‘Family theatres’, ‘Happy birthday’, etc.

We use e-mail, multy-media presentation, many virtual forms. There are 6 ways to organize
virtual communication with parents. These include: web-site of preschool educational organizations, the
forum on the website of the organisation, blogs and pages teachers, email, group, social network, and chat
in messengers.

The site makes it possible to show parents the device and activities of a preschool organization at
any convenient time. This can be facilitated by photo and video tours around the building. In addition, the
sections of the site can be very diverse and contain a lot of information that will be useful for parents: the
mode of the day, the menu, events and holidays, the training program, etc.

Advantages of using these forms:

- parents spend much less time to get important information for themselves;

- the teacher has the opportunity to choose an individual approach to each parent;

- immediate information regarding the organizational aspects of the pedagogical and educational process;
- the ability of parents to be always aware of the programs being implemented;

- ability to provide parents with photo reports and video materials related to the child's activities;

- providing a virtual dialogue between the teacher and parents of the group;

- increasing parents ' motivation through the use of ICT.

In the kindergarten we inform parents on reflective basis and rely on their experience. Before the
meeting, talk about what made them happy in a child's development, upsetting than the child likes to do.
A teacher offers parents to write a composition «My child». For example, a meeting begins with the
questions: did the parents marked the changes in child’s behavior? If Yes, what? And then talk about the
development of self-reliance in children 3 years of age, the needs of children in movement, in
communication. As we wrote, very actual questions for parents are the questions about the crisis of three
years old. We tell parents about the desire of children independence, separation itself from an adult.
Consider why their children are capricious and obstinate. Experience shows that the parents are very
concerned about this issue. They cited examples from their own experience of raising children, argue, and
make conclusions.
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During the Classes we use a method of analysis pedagogical situations with parents. They study
the reasons of child’s behavior, its intentions, motivation. For example, one mother exclaimed, if she had
known about crisis of 3 years she wouldn’t punish her son.

As a rule, psychologist takes an active part in these meetings. He gives different advises, consults
parents. There is a timetable of consultations. The consultations are in written and oral form, or by
correspondence, in individual and group. This work is very useful both for parents and teachers.

According to Russian legislation consultation points for parents of children who do not attend
kindergartens are being created. (Federal Law of RF,2013). There are psycho - pedagogical, diagnostic and
advisory kinds of help. The activity of consultation points contributes to improving the quality of family
education.

Parents can always get professional help if they need it. These points are very popular because the
psychologists can speak with the clients personally, “face-to-face”, taking into account their needs. We use
recommendations for parents. In such cases it is best to listen to child. Psychologists have found and very
thoroughly described a way of «helping hearingsy», or «active listening». We recommend using method of
«active listening». It means to share feelings and emotions with child. For example, to tell him: “I’m upset”,
“I'm very glad”, “I’m proud of you”, “You are tired”, “You took offence” etc. Many parents who first tried
quietly to «voice» child's feelings, told about the unexpected, sometimes miraculous results.

Special brochures for parents are published and they provide “quick psychological assistance” for
families. For example, there are such topics in brochures as ‘Developmental stages of the child’, ‘How to
help your child to focus on success’, ‘How to help your child to achieve normal mental development’, ‘what
to do if your child is sluggish, or if your child is hyperactive’, etc.

As well as having conversations with parents, psychologists and teachers also carry out measures of the
mental development of children. This is carried out only with consent of parents and, on the basis of their
findings; the psychologists may consult the parents.

Of course, not all parents are interested in this program. Some of them ask many questions attend
all classes and read the recommended popular literature but others don't show any interest in the sphere of
development of the child. We encourage them to be interested in the achievements of their children, to give
the good characteristic to their child, and pay attention to their problems.

Also we teach students how to collaborate with parents. I’ll describe my own experience. I'm a
member of European Federation of Psychology Teacher’s Association (EFPTA). As a follow up to the
EFPTA Conference in Copenhagen "Place of evil in the classroom," 2012 I decided to continue the theme
with students about cruelty in the family in the form of a role play in the form of a talk show. "Can I do
without punishment?" The game was held in the Moscow state Pedagogical University (Faculty of
Preschool Pedagogic and Psychology). Roles were distributed in advance: TV presenter, journalists,
parents, children, psychologists, teachers and lawyers. The students were first shown a film ‘I’ll never come
back here’ a problematic video of a child who had been beaten and then had to consider conflicting points
of view, arguments, and examples "for" and ‘“against” physical punishment, discuss the causes and
consequences and make recommendations. Everybody had to talk about physical punishment on the child’s
emotional state which can result in a sense of remorse and frustration. A specialist was also available and
gave reference to the Russian laws and the international Convention on the Rights of the Child. (The
Convention, 1989)

Students also had to prepare visual material in the form of campaign posters. The participants
came to the conclusion that physical punishment is not a valid method of discipline

The pedagogue had a speech: the child as a result of these influences is withdrawn and is often
rude in his communications. The psychologists added that the child uses in his lexicon the type of
expression he has heard from adults. The ‘doctor’ told about pain, tears of the child for example, pain
promotes the reactions of fear and fury; as a result children become humiliated and mortified and as a result
don’t feel the pain of another person. Some of students were ‘parents’ and some of them were ‘children’.
The problem of physical punishment was discussed. Everybody had to talk about physical punishment on
the child’s emotional state which can result in a sense of remorse and frustration. ~ During the role play
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there were contradictory options. For example, the ‘mother’ was told that cruel punishment is very useful
for her son because he will behave better but the ‘son’ was crying.

‘Another’ mother told about using active listening. She often embraces smiles to her child, laughs
together with him. Understanding the child is the main method.

The participants came to the conclusion that physical punishment is not a valid method of
discipline. The question about a ‘rough’ style of upbringing was discussed. The best thing a parent can do
is to listen to child. Famous family therapist Virginia Satyr wrote that people have many facts — their face of
power, fear, love, competence, anger, intelligence and joy. Often we judge our faces to be good or good or
bad, right or wrong, while failing to recognize the potential of each of them to mare us fuller, more balanced
human beings. Virginia Satyr recommended that parents embrace their child several times a day. (Satyr,V.
1992).

Results

We studied the requests of parents; they need to know the features of the child's mental

development, the development of children's creative abilities, cognitive interest, and motivation to
knowledge, health promotion, introducing children to a healthy lifestyle, proper nutrition, and children's
psychosomatics.
Parents need to have more informal communication with other parents and with the participation of
educators. A non-traditional form of communication is preferable, for example, “Family living room",
where everybody discuss topics that concern parents in a relaxed atmosphere having a Cup of tea or coffee
with cookies.

Parents want to share their positive experience of solving this problem. They need to know that
they are not alone in solving their "special" problem, that other parents also face similar situations, and will
hear options for solving the issue.

The results of studying of methods of family education based on survey of parents.

All they consider that physical punishment is unacceptable because they debase the dignity of the child.
“Violence begets violence”. The parents consider the most appropriate punishment, deprivation of viewing
of TV programs, cartoons, playing games on computer, gifts. Some of parents use the method of “Ignoring
the child”. Use strict tone of voice. Mothers get the child to think about their bad behavior, appealing to the
conscience. After that, the child asks for forgiveness. Some of them use the method of active “listening”.
For example, to say to child “it hurts me”, or “I don’t like it”.... words can kill and cure.

The parents told that it’s necessary to appeal to the conscience of the child. After that, as a rule,
the child asked for forgiveness. Part of the respondents answered that sometimes show a child belt, but do
not beats him. The mothers explain this lack of patience. One of the interviewees said that you can slap a
child on the buttocks. Only father can punish son physically, but not the daughter.

Now popular forms of interaction with parents became ICT via the Internet. We asked 40 teachers.
The poll has given such results: In most cases (80%), teachers choose ways to communicate with parents
such as WhatsApp and direct contact at the same time. (12.5 %) opted for such methods as Viber, VK, and
Email. These results suggest that teachers welcome the use of information and communication technologies
in interaction with parents, but they do not refuse personal contact. 62,5 % use in their practice at the same
time these ICT tools like computer, telephone and multimedia tools. The least used interactive table (10%)
and electronic boards (25%). It can be assumed that the rare use of these funds is only due to the fact that
this equipment is not purchased in all kindergartens. 90% of cases in pre-school educational organizations
have created conditions for the use of ICT.
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Conclusion

Cooperation with parents is based on the principle of tracking requests of parents. We have to
study the main requests of parents. Nowadays parents are more like “partners” of teachers. Interaction
between teacher and parents is based on the principles of trust and partnership, using many different form
and methods. Teacher can find out about preferred forms of interaction.

There are different ways of collaboration with parent in educational organizations. We have to
focus on typical problems. Some psychological advices for parents are to actively listen to their child’s
feelings and his needs.
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COTPYJTHHYECTBO MEKJTY CEMEHHBIMH H O5PA30BATEJIbHBIMH YUPEKIEHUAMH

Annomayusn: Lenvio 0anHot cmamvu s6715€mcs ONUCAHUE PA3TULHBIX CHOCOD08 COMPYOHUYECEA MENCOY
cemven u yueOHvimu 3asedenusimu. B cmamve packpvieaemcs neo6X00umocmb CcOmpyOHUuecmeda ¢
POoOoumensiMu 8 OemcKuUx cadax, KOHCYIbMAYUOHHBIX YEHMPAX, d MAKice n0020MOBKU CReYyuarucmos oJis
00wenUst ¢ pOOumesIMu.

Aemop noxazvieaem cooepiicanue CoOmpyoOHUYeCmed HA OCHOGe U3VHeHUs 00pa308amenbHbIX 3anpocos
pooumeneii. Buisinenvl munuynvle npobiemvl, pasiuyHvle Gopmvl u Memoobl compyoHuyecmsda. Aemop
onucwigaem ceoll COOCMBEHHBIIL ONbIM HA OCHOBE NYN08. Yuumens u NCUxoai02u yuumvleéaron nompeoHocmu
pooumeneli u npedOCMAGISIONT COOMBEMCMBYIOUUE NCUXON02UYecKUe 3HaHus. B coomeememeuu ¢ smumu
HOMPEOHOCMAMU  KAJXHCObIL OeMCKUll cad Ul WKOAd RUuiem CReyudaibHylo YYeOHylo npocpammy O/
pooumernell, u NOIMOMY 8 KAANCOOU Opeanu3ayul 5mo pasmule yueonvie npoepammol. Codepoicanue oOujeHus
¢ pooumensamu GKIOYAem 8 ce0sl MHOJICECTNBO ONPOCO8 BOCRUMANUSL, PA3GUMUSL U 60CNUMAHUSL peOeHKA U
oxeamvieaem eecb cnekmp saday. Cywecmeyom pasiudnvie Gopmbvl 83auUMOOCUCmMEUs ¢ poOOumenimu 6
oemckom cady. Hanpumep, scmpeuu pooumeneii ¢ yuumensimu, poiesbie uepbl, OUCKYCCUU, CEMUHAPDL, MOK-
woy, 21eKmponHas nouma, npezewmayuu u m. J{. Ilyoauxyiomes cneyuanvivie Opowopsl 0as pooumernell,
Komopule npedocmasisiiom «OpiCmpylo NCUXOIOSUHECKYI0 NOMOWbY ceMbiM. B cmamve npedcmagnenvi
pesyibmamsl  UCCIe008AHUSL  UCHOJL30BAHUSL  UHGOPMAYUOHHO-KOMMYHUKAYUOHHBIX — MEXHOIO2ULL
vuumensmu. K wnaubonee nonynapuviv opmam e3aumooeticmsus ¢ pooumensmu yepes Humepnem
OMHOCAMCSL: CAUM OOUKOIbHLIX 00PA308AMENIbHBIX OP2aAHU3AYULL, (OpyM Ha catime YueOH020 3a6e0eHUs,
Ono2u u cmparuybl yuumenetl, I1eKMPOHHASL NOYMA, SPYRNbL, COYUAIbHbIE Cemu U Yam 8 MecceHodcepax. B
cmamve agmop ONUCHIBAEN HEKOMOopble Memoobl, MmaKue KAk aHuaiu3 nedazoeuyeckux Cumyayuil ¢
pooumensamu, obpazosamenvivie NpoeKmvl pooumenell u demetl u 0OyUeHUe C UCNONb30BAHUEM POJEBbIX
uep u m. J]. CompyoHuuecmseo ¢ pooumensiMu OCHOBAHO HA NPUHYUNE OMCAEHCUBAHUS 3ANPOCOS.
OchosHbIMU  pe3yTbmamamu UCCIe008aHUsl SAGIAIMCA: GblsGIeHIe NOMPeOHOCHmell 6 COmpPYOHUUecmae,
npocvba pooumene, ocobennocmu ucnonvzoganus YKT, memoovl eocnumanusi 6 cemve, HaAKazauue 6
cemve, adanmayus 0emetl K 0emcKomy caoy.

Knrwoueswvie cnosa: oemckuil cad, pooument, NCUX0L02UYECKAsL ZPAMOMHOCTb, COMPYOHULECMEBO.
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CJELOZIVOTNO OBRAZOVANjE I UCENE KAO
FAKTOR VASPITNOG OSNAZIVANjA PORODICE

Prof. dr Nikola Mijanovié¢®
Filozofski fakultet Niksié

SaZetak: U ovom radu analizirana je uloga i vaspitna funkcija savremene porodice, posmatrane u
kontekstu aktuelnog opste-drustvenog, civilizacijskog i kulturno-prosvjetnog razvoja. U savremenim
uslovima, ona je etablirana kao osnovna biosocijalna zajednica i nezamjenljiv faktor u procesu
vaspitanja, razvoja i formiranja ljudske licnosti. Porodica je danas suocena sa sve intenzivnijim naucno-
tehnoloskim i opste-civilizacijskim razvojem, koji je omogucio i uslovio planetarno povezivanje svijeta, sa
neizvjesnim ishodima u doglednoj buducnosti. Pod uticajem sve ubrzanijeg i radikalnijeg transformisanja
i turbulentnog prestrojavanja drustva, ona gubi tradicionalna obiljezja, suocavajuci se sa zakonomjernom
nuznoscu pihvatanja novih uslova, stilova i nacina funkcionisanja, odnosno vaspitnog djelovanja. Nasa
analiza, izmedu ostalog, nedvosmisleno potvrduje tezu, da je u novonastalom civilizacijskom okruzenju,
porodica pored brojnih drustveno-verifikovanih i pedagosko-kompetentnih institucija, najodgovornija
zajednica za pravilno i uspjesno vaspitanje, obrazovanje, razvoj i formiranje vlastitog potomstva. U
zavisnosti od objektivno datog drustveno-ekonomskog i opste-civilizacijskog konteksta, u praksi se koriste,
drustvenim potrebama i razvojnim ciljevima, primjereni stilovi, sredstva i modeli porodicnog vaspitno-
obrazovnog uticaja. Drugim  rije¢ima, paralelno s  transformisanjem,  osavremenjivanjem,
demokratizacijom i humanizacijom drustva, mijenjaju se i prilagodavaju porodicne i sve druge
institucionalne vaspitno-obrazovne strategije. To zapravo znaci, da najaktuelnije tokove i vizije
drustvenog razvoja, mogu u potpunosti shvatiti i permanentno u praksi podrzavati, samo kvalitetno
obrazovani i za to kompetentno pripremljeni roditelji, spremni i sposobni da prihvate, odnosno slijede
filozofiju cjelozivotnog ucenja. Prema tome, ovaj rad pretenduje da opservira, analizira i elaborira
zakonomjernosti cjeloZivotnog obrazovanja i ucenja, kao nuznih pretpostavki kontinuiranog sticanja
znanja i vjestina, potrebnih za osnazivanje porodicne vaspitno-obrazovne kompetentnosti.

Kljucne rijeci: Cjelozivotno obrazovanje i ucenje, porodica, djeca, roditelji, vaspitanje.

Uvod

Porodica je jedna od najstarijih polifunkcionalnih drustvenih grupa, od esencijalnog i
egzistencijalnog znaCaja za reprodukciju i odrzanje ljudskog roda. Analiziraju¢i nastanak, razvoj i
istorijsku retrospektivu bitisanja porodice, autori koriste razlicite kriterijume, vremena i uslove za njeno
klasifikovanje po tipovima, odnosno vrstama. U dostupnim izvorima, najprisutinija je trostepena tipologija
porodice. Rije¢ je o rodovskom, patrijarhalnom i tzv. egalitarnom (industrijskom/savremenom) tipu
porodice (Golubovi¢, 1981). Rodovska porodica datira jo$ iz vremena prvobitne zajednice, nasljeduje je
patrijarharna, koja se s pojavom industrijskog drustva transformise u savremenu porodicu. Konstituisanje
ove posljednje, korenspondira s nastankom kapitalistickog drustva industrijskog tipa, podstaknuto
neslu¢enim naucno-tehnoloskim, urbanistickim i drugim svekolikim opste-civilizacijskim razvojem. Rijec¢
je o maloj i tzv. nuklearnoj porodici, €iji su odrasli ¢lanovi, pored porodi¢nog angazovanja, najcesce
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zaposleni u privrednim, administrativnim i drugim poslovnim kompanijama. Uglavnom je karakterise
demokratska i harmoni¢na atmosfera sa ¢vrstim, emocionalnim vezama izmedu roditelja i djece. Ona je
fokusirana na stvaranje optimalnih uslova za odrastanje, razvoj i vaspitanje djeteta (Smiljanovi¢ —
Colanovié, 1987). Medutim, ne mali broj referentnih poznavalaca porodice, ima ozbiljne rezerve prema
njenom idealisticCkom ustrojstvu, sumnjajuci da li je uopste ikada postojala idealna porodica, u kojoj je
vladala harmoni¢na i topla emocionalna atmosfera, ispunjena ljubavlju, sre¢om i zadovoljstvom. Ovu
diskutabilnu tezu, dodatno osnazuju istrazivaci, koji potrebu za formiranjem i odrzanjem porodice
posmatraju iskljucivo iz egoisticko-materijalistickog ugla. Shodno tom stavu, posmatra li se potreba
zasnivanja porodica iskljuc¢ivo kroz prizmu ekonomskih, socijalnih i kulturnih interesa, odnosno funkcija,
njeni ¢lanovi su u tom sluc¢aju “imali osjecaj postojanja, ali ne i pripadanja” (Zlokovi¢, 2014, 14).

Bez obzira na ove upitne i disonantno intonirane stavove, za vecinu roditelja, dolazak djeteta na
svijet, ipak predstavlja najradosniji trenutak u zivotu, ali istovremeno, on namece velike obaveze, izazove,
o¢ekivanja 1 strepnje od nove uloge, koja im je tim ¢inom namijenjena. Supruznici, odnosno partneri, s
dobijanjem djeteta, nisu promovisani samo u novo “zvanje”, ve¢ su s tim preuzeli izuzetno odgovornu
ulogu vaspitaca i ucitelja. Stoga je, u naSem javnom mnjenju, sve aktuelnija maksima koja glasi; “da je od
svih zanimanja najteze biti roditelj”. Upravo ovo “zanimanje”, obavezuje roditelje da se brinu o ishrani,
tjelesnoj, mentalnoj, zdravstvenoj njezi i higijeni, te vaspitanju, obrazovanju, psihofizickom razvoju i
formiranju zdrave, humane, slobodne i cjelovite licnosti. Drugim rije¢ima, ocekuje se stvaranje optimalnih
preduslova za djecje sre¢no odrastanje, te uspostavljanje u porodici harmoni¢nih i prisnih odnosa, ¢iji
roditelji ili staratelji (uz uzajamnu usaglasenost stavova i strategija vaspitno-obrazovnog djelovanja) bez
ostatka znaju, Sta njihovo dijete moze, treba i zeli da postane. Da li ¢e dijete u porodici imati ovakve
uslove, podrsku, odnosno razumijevanje, ponajvise zavisi od tipa, stila, vaspitnog pristupa, metoda, te
opste kulture, obrazovanja i spremnosti roditelja, da kreiraju povoljnu klimu za kvalitetan Zivot, odrastanje
i svekoliki njegov razvoj. Nema sumnje, da je to znatno lakSe reci, nego ostvariti, buduci da se lokalno,
regionalno i globalno okruzenje, u kome egzistira savremena porodica, vrtoglavo mijenja, pod uticajem
sve intenzivnijeg nau¢no-tehnoloskog, ekonomskog i opste-civilizacijskog razvoja. Stoga danas, nikakvo
jednokratno steceno obrazovanje, bez obzira na njegov stepen i kvalitet, ne moze biti dostatna
svovremenska zaloga roditeljima za pravilno podizanje, podsticanje, pracenje i odrastanje njihove djece.
Rije¢ je o surovoj i neupitnoj istini, koja dodatno obavezuje roditelje na permanentno i odgovorno
aktualizovanje 1 osnaZivanje vlastite vaspitno-obrazovne kompetentnosti, konsekventno prihvatajuci i
slijede¢i filozofiju cjelozivotnog obrazovanja i uCenja. Ova filozofija je, zapravo, od fundamentalnog
znacaja, ne samo za efikasno vaspitanje djece i omladine, ve¢ i za uspjeSno snalazenje svakog pojedinca
na nasoj planeti u svakodnevnim radnim i Zivotnim situacijama.

Ideja i sustina cjeloZivotnog ucenja

Ideja o cjelozivotnom ucenju datira od pojave covjeka i prvih tragova nastanka njegove
civilizacije. Ona je zaiskrila u staro-isto¢noj (kineskoj i indijskoj) civilizaciji, a nesto kasnije prepoznata je
u egipatskoj i grckoj kulturi. Eksplicitnije reeno, idejnim tvorcem koncepcije cjelozivotnog ucenja,
smatra se kineski filozof i socijalni reformator Konfucije (Confucius), vjerujuc¢i da je smisao ljudskog
zivota u stalnom ucenju i novom saznavanju. Tu njegovu drevnu mudrost, prvi su shvatili i podrzavali
gréki filozofi sofistiCke orijentacije, pod ¢ijim uticajem su bili i starogrcki filozofi - Platon i Aristotel.
Ovaj prvi je ve¢ tada govorio da obrazovanje treba da traje u kontinuitetu od “malih nogu do kraja Zivota™.
Nesto kasnije ¢e njegov ucenik Aristotel, dovesti u logicku vezu sadrzaje obrazovanja i vrijeme njihovog
usvajanja. Zatim ¢e na ovim idejama T. Kampanela i T. Mor, zasnivati “idealne”, istina utopisticki
zamisljene, gradove, odnosno drzave. U svojim djelima su, izmedu ostalog, zagovarali uspostavljanje
vaspitno-obrazovnih sistema koji bi osnovnu misiju obavljali prema zakonitostima cjelozivotnog
obrazovanja i ucenja. Rije¢ je o humanistima, koji su jo§ tada shvatili potrebu za kontinuiranim
obrazovanjem i ucenjem, svih ¢lanova zajednice, nezavisno od pola i uzrasta. Tokom Sesnaestog vijeka,
ovu ideju ¢e mnogo studioznije razradivati veliki ¢eski pedagog i didakticar J. A. Komenski. On se,
naime, u svom dijelu “Pampaidia” zalaze za “poucavanje svih ljudi o svemu”. Njegove napredne ideje i
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stavove, ukljucuju¢i i one o nuznosti permanentnog poucavanja i ucenja, neSto kasnije, su zdusno
podrzavali najprogresivniji mislioci i humanisti tog vremena (R. Owen, C. Fourier, E. Cabet) i drugi
(Savicevié¢, 1983). Izvjesno je da ova i sli¢na saznanja, argumentovano dovode u pitanje stereotipnu tezu,
prema kojoj je ideja o cjelozivotnom ucenju nova, te da su je otkrili nasi savremenici. Da je to nauc¢no
neodrziv stav, upozoravaju i Sire elaboriraju u svojim referentnim publikacijama J. R. Kidd, A.
Vladisavljev, B. Suhodolski i drugi. Upravo ovi, i ne samo ovi naucnici, tvrde, da ideja o cjelozivotnom
ucenju ne predstavlja nikakvu novost, niti je nastala, kako to kazu nedovoljno informisani, u drugoj
polovini dvadesetog vijeka. Naprotiv, meritorni naucnici, saglasni su da je rije¢ o $irokoj i sveobuhvatnoj
obrazovnoj koncepciji, utemeljenoj na filozofiji koja datira iz vremena najstarije ljudske civilizacije.
Prema tome, ona ima svoju proslost, sadasnjost i buduénost. Zato je samo u interakciji ove tri vremenske
dimenzije moguce shvatiti njenu ulogu i sustinu.

Nema sumnje, da su problem i nedoumice, u vezi nastanka ideje, pojma i misije o cjelozivotnom
obrazovanju, izazvala djela brojnih autora, objavljena na razli¢itim jezicima. U zavisnosti od $kole kojoj
pojedinac pripada, u literaturi najceSce susre¢emo sljedece sintagme: “permanentno obrazovanje”, “dalje
obrazovanje”, “kontinuirano obrazovanje”, “doZivotno obrazovanje”, “cjelozivotno obrazovanje” i sli¢no.
Bez obzira na brojne dileme i neslaganja, izvjesno je da se u savremenijim izvorima za oznacavanje ove
sve aktuelnije doktrine, uglavnom preferiraju sintagme “cjelozivotno ucenje” i “cjelozivotno
obrazovanje”. Mnogi ih smatraju sinonimima, mada to one, prema nasem misljenju nisu, niti mogu, bez
ostatka biti. Ovo tim prije, ako prihvatimo Cinjenicu da se pod pojmom i sustinom “cjelozivotnog ucenja”
(lifelong learning) podrazumijeva sveukupnost formalnog, neformalnog i informalnog ucenja i
kontinuiranog angazovanja pojedinca tokom zivota na sticanju novih znanja, vjestina i kompetencija, te
obogacivanje postoje¢ih znanja, iz opstih, profesionalno-stru¢nih, gradanskih, kulturnih i drugih sfera
moderne civilizacije (Rezolucija o c¢jelozivotnom ucenju, Vije¢e EU, 2000). Ova koncepcija implicira i
prozima razli¢ite nivoe, oblike i forme ucenja u svim periodima ljudskog bivstvovanja. To je proces koji
traje, ne samo do okonc¢anja formalnog obrazovanja, bilo srednjoskolskog, dodiplomskog, postdiplomskog
ili doktorskog, ve¢ tokom cijelog zivota (Despotovi¢, 2016). Filozofija cjelozivotnog ucenja ogleda se,
zapravo, u jedinstvu ucenja, obrazovanja, rada i zivota, a podrazumijeva konstituisanje integrisanog
obrazovnog sistema, €iji ¢e strukturni elementi funkcionalno doprinositi “harmonizaciji svojeg djelovanja
u odnosu na okruzenje i u odnosu na osobe koje se obrazuju” (Kusi¢, Vreelj i Zovko, 2016, 10). Napokon
treba shvatiti, da se mora uciti tokom cijelog zivota, ali se cijelog zivota ne moze i¢i u $kolu, §to ¢e re¢i da
se ucenje ne odvija samo u $koli, ve¢ u svim drugim uslovima, situacijama, vremenima i destinacijama.
Ocigledno se danas, sve vec¢i kvantum obrazovanja i znanja sti¢e izvan formalnih vaspitno-obrazovnih
institucija — na radnom mjestu i mimo njega, u porodici, neformalnim ustanovama, posredstvom sredstava
masovne komunikacije i sl. U okviru formalnog obrazovanja pojedinac se kako-tako priprema za prvo
zanimanje, dok mu oblici neformalnog obrazovanja i cjelozivotnog ucenja omoguéuju uspjesnije
obavljanje raznovrsnih gradanskih, drustvenih i porodi¢nih funkcija. To je, zapravo, proces permanentne
profesionalne i duhovne nadgradnje i obogacivanja znanja steCenih tokom formalnog obrazovanja,
odnosno institucionalnog $kolovanja (Ziga, 2003). Zato je &ini se, osnovano tvrditi, da je uéenje znatno
Siri pojam od obrazovanja, jer se pod pojmom obrazovanje, podrazumijeva proces organizovanog i
uglavnom institucionalnog ucenja, odnosno sistematskog sticanja znanja, vjestina i navika. Obrazovanje je
dakle, normativno, ciljno, programski i instruktivno determinisano. To je prvenstveno pedagoski voden,
intencionalan i1 druStveno kontrolisan vid sticanja sertifikata, diplome, strucne kvalifikacije, odnosno
profesionalne kompetencije. Za razliku od obrazovanja, cjeloZivotno ucenje ne mora biti normativno i
ciljno determinisano, ono se odvija stalno i svuda, bez obzira na status i Zivotno doba subjekta koji u tom
procesu planski ili spontano participira. Rije¢ je zapravo o kontinuiranom procesu usvajanja i
osavremenjivanja znanja i vjeStina, odnosno razvoja svih psihofizickih potencijala individue. Mada,
cjelozivotno ucenje ima esencijalnu funkciju u procesu obrazovanja odraslih, njegova se koncepcija i
misija ne moze svesti samo “na obrazovanje odraslih, $to se ponekad ¢ini” (Pastuovi¢, 1999, 35). Prema
tome, koncepcija cjelizivotnog ucenja ima dvije prepoznatljive dimenzije — vremensku i prostornu. Prva
implicira u€enje i sticanje znanja od rodenja do kraja zivota, a druga podrazumijeva ucenje na svakom
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mjestu, u svim uslovima, institucionalno i vaninstitucionalno, organizovano i spontano, u realnom i
virtualnom okruzenju, u radnom i slobodnom vremenu.

Porodica i osnovni stilovi njenog vaspitnog uticaja

Pretenduju¢i da $to jasnije i sveobuhvatnije definiSu pojam i sustinu porodice, domaci i strani
autori, naj¢escée istiCu da je ona: “osnovna drustvena grupa”, “bioloska jedinica”, “drustvena institucija”,
“drustvena ustanova”, “primarna druStvena zajednica”, “osnovna celija drustva” i sli¢no. U opstijem
smislu, porodica je drustvena grupa istorijski promenljivog oblika, u ¢ijim okvirima se odvija proces
reprodukcije drustvenih individua; proces prirodne reprodukcije koji podrazumijeva radanje, odrastanje i
umiranje ljudskih individua, s jedne strane, i proces njihove druStveno-kulturne reprodukcije sa druge
strane, koji se odvija kroz proces socijalizacije i individualizacije i zastite psiho-socijalne stabilnosti i
integriteta odraslih pojedinaca” (Potkonjak i Simlesa, 1989, 219). U Pedagoskom reéniku, kaze se da je:
"Porodica osnovni oblik druStvene zajednice zasnovan na braku i krvnom srodstvu njenih ¢lanova."
(Pedagoski re¢nik, 1967, 172). “Porodica je drevna i univerzalna ljudska (bioloska, drustvena, ekonomska
i psiholoska) zajednica, koju Cine pre svega, odrasli reproduktivno sposobni partneri (otac i majka) i
njihovo potomstvo, ali i dalji srodnici koji zive zajedno sa njima" (TrebjeSanin, 2000, 352). Porodica je
“zajednica roditelja ili najmanje jedne odrasle osobe, i djece ili najmanje jednog djeteta, koji Zive u istom
domacinstvu, ¢iji odnosi se zasnivaju na krvnom srodstvu, zakonskoj (brak, adopcija) ili uobicajenoj
regulativi, a njihove potrebe se funkcionalno zadovoljavaju” (Ili¢, 2010, 48). Sustinu porodice sacinjava
“grupa ljudi u braku, krvnom srodstvu, usvajanju, seksualnim i medusobno intimnim odnosima”
(Lamonna i Riedmann, 1985, 39). Struktura, zivot i funkcija porodice, mogu se shvatati kao “kompleksni
procesi medusobnih odnosa u kojima vlada ljubav, atraktivnost, njega, vaspitanje, dobronamjernost,
koordinisanost, jasna i za sve ¢lanove porodice jednaka pravila ponasanja” (Breunlin, i sar., 1992, 15).
Sumiranjem sustine ovih i slicnih definicija, zakljucili smo, da gotovo svi njihovi autori tvrde, da je
porodica osnovna druStvena zajednica, apostrofiraju¢i unutar tog korpusa bra¢ne i vanbracne veze
partnera, djecu rodenu u braku, ili izvan njega, uz nuzan uslov da ona zive s roditeljima ili starateljima,
ukljucujuéi roditelje brac¢nih ili vanbra¢nih partnera, te krvne, intimne, emocionalne, egzistencijalne,
socijalne i druge porodi¢ne veze i odnose.

Pored namjere da definiSu i objasne pojam, sustinu i funkciju porodice, kompetentni autori (Rosi¢
i Zlokovi¢, 2002); (1li¢, 2010); (Matijevié, i sar. 2016); (Brankovi¢, i Mikanovi¢, 2017) i mnogi drugi,
pokusavali su da izvrSe njenu taksonomsku, odnosno tipolosku klasifikaciju, svjesni ¢injenice, da za to ne
postoji nau¢no provjeren i opstim konsenzusom prihvaéen kriterijum. Bez obzira koju tipologiju porodice
pojedinci preferirali, nesporno je da vec¢ina zastupa priblizno sli¢ne stavove u pogledu stilova njenog
funkcionisanja, odnosno vaspitnog roditeljskog uticaja. U izvorima novijeg datuma, najceSce se isticu
cetiri osnovna stila vaspitanja i ponasanja roditelja u porodici: autoritarni (autokratski), autoritativni
(demokratski), permisivni (popustljivi) i indiferentni (indolentni/ravnodusni) stil.

1. Autoritarni (autokratski) stil podrzava hijerarhijski raspored moci, odnosno dominaciju
najstarijeg muskog clana porodice - najcesée oca. On je zapravo “glava” porodice i neprikosnoven
autoritet. Mada je nastao u drevnom, klasnom drustvu, kroz vjekove je odolijevao mnogim izazovima, s
prepoznatljivim vaspitnim konsekvencama sve do danas, narocito u ruralnim, nedovoljno prosvije¢enim i
emancipovanim sredinama. Ovaj stil porodicnog vaspitanja, zasnovan je na strogom i bespogovornom
izvrSavanju autoritarnih  naredenja, delegiranih iz “glave” porodice. To zapravo znaci, da je na
autoritarnoj hijerariji izgraden ocev kult i stil rukovodenja porodicom, koji se manifestuje u primjeni
represivnih, u savremenoj pedagoskoj nauci inkriminisanih, metoda i sredstava prinude. Prepoznatljiv je
po ¢vrstoj disciplini, fizickom kaznjavanju, jednosmjernoj komunikaciji, koja uskracuje pravo djetetu na
javno misljenje i u¢esée u dijalogu. Autoritarni tip, izmedu ostalog, karakteriSu hladni emocionalni i drugi
meduljudski odnosi, zasnovani na prijetnjama, kaznama i omalovazavanjima djec¢je li¢nosti (Pordevi¢, i
sar. 1984). Ovakvi postupci roditelja, najceS¢e profiliSu nezadovoljnu, nesigurnu, nerijetko agresivnu i
apati¢nu li¢nost, niskog praga tolerancije i samokontrole. Dijete, vaspitano u autoritarnom porodi¢nom
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okruzenju, sklono je da lakomisleno i nekriticki prihvata “poZzeljne standarde od autoriteta i uvazenih
osoba umjesto da se privikava da samo vrsi selekciju i da formira sopstvena opredeljenja” (Golubovié,
1981,199).

2. Autoritativnom (demokratskom) stilu roditelja, imanentno je uspostavljanje emocionalno blagih
i toplih odnosa, uz kontinuiranu kontrolu rada i ponasanja djece. Roditelji postavljaju pravila ponasanja i
jasno ih predocavaju djeci, koja su okruzena njihovom paznjom, ljubavlju i bezrezervnom podrskom u
procesu realizacije medusobno usaglasenih vaspitno-obrazovnih i drugih esencijalnih ciljeva. Porodica
koja njeguje demokratske vrijednosti ispoljava racionalan stepen razumijevanja za potrebe, sklonosti, Zelje
i ambicije djeteta, ali i za njihove zdravstvene, emocionalne i druge teSkoce. U takvoj porodi¢noj
atmosferi, uvazavaju se djecje sposobnosti, realne Zelje i ambicije, te njihov personalni identitet i druge
crte licnosti. Svekoliki vaspitni proces, roditelji drze pod budnom kontrolom, intervenisu¢i samo onda
kada je to neophodno. Eventualna neslaganja ili zabrane, roditelji obrazlazu smireno, pazeci na intonaciju
i reakcije djeteta, vodec¢i raCuna da objasnjenja budu jasna, argumentovana i uvjerljiva. Porodice ovog
tipa, karakteriSu intenzivne i svakodnevne dvosmjerne komunikacije, zajedniStvo, empatija, ljubav,
kontrola i razvijen osjecaj samoodgovornosti. Upravo, zbog svega toga, dijete, iz demokratski prepoznate
porodice, u vlastitim roditeljima vidi bezrezervne prijatelje, saradnike, savjetodavce i vaspitace. U takvim
uslovima “djeca razvijaju samostalnost, odgovornost, povjerenje, pozitivne oblike ponasanja...(Matijevi¢,
isar. 2016, 185).

3. Permisivni (popustljivi) stil karakteriSu prisni 1 suviSe tolerantni, prema djeci, porodi¢ni
odnosi. U ovakvoj porodici, dijete radi samo ono $to mu se trenutno Cini interesantnim, zabavnim i
izazovnim. Prevelika i nekontrolisana dje¢ja sloboda i nepostavljanje gotovo nikakvih zahtjeva prema
njemu, sasvim sigurno c¢e, prije ili kasnije rezultirati anarhi¢nim, neodgovornim, egoisti¢nim,
nedisciplinovanim i drustveno neprimjerenim ponaSanjem. Svjesna slabosti i popustljivosti vlastitih
roditelja, djeca nerijetko izbjegavaju primarne vlastite obaveze, sluze¢i se pri tom neistinama i vjeStim
manipulacijama, s namjerom da ostvare svoje, uglavnom lakomisleno, odabrane ciljeve. 1z ovakvih
porodica, po pravilu, izrastaju nezrele, razmazene, neambiciozne, nesigurne, a narocito u fazi
adolescencije 1 socijalno neprilagodljive, impulsivne, arogantne, pa i agresivne li¢nosti. Pretjeranom
popustljivoséu i nekontrolisanom slobodom, roditelji ne vaspitavaju svoje dijete, ve¢ nekriticki pristaju da
ih dijete vodi i vaspitava (Rosi¢, 1998). Prema tome, djeca vaspitana u anarhi¢cnom ambijentu, tokom svog
rasta i razvoja, susrecu se sa sve ozbiljnijim problemima, ne samo u porodici, ve¢ i u skoli, vr$njackim
grupama, na radnim mjestima i u komunikaciji sa drugim ljudima iz svog socijalnog okruzenja
(Stanojlovi¢, 1997).

4. Indiferentnom (indolentnom/ravnodusnom) stilu svojstveni su hladni, apati¢ni i lezerni odnosi
roditelja prema djeci. Oni zapravo opstruiSu vlastiti vaspitno-obrazovni uticaj, izbjegavaju¢i kontrolu,
komunikaciju i potrebu za uspostavljanjem prisnih odnosa s djecom. Roditelji su opsjednuti sami sobom,
zive u nekom “svom svijetu”, nezainteresovani za aktivnost, brige i probleme djeteta, ne pokazujuci
gotovo nikakvo interesovanje za njihovo vaspitanje, obrazovanje i odrastanje. Flegmaticnog su
temperamenta, tako da ih eventualni uspjesi ili neuspjesi djeteta, u bilo kojoj oblasti, posebno ne
interesuju, odnosno uzbuduju. Skloni su da se distanciraju od porodi¢nih problema i “zaborave” na
potrebu uspostavljanja svakodnevnih interaktivnih komunikacija, usljed ¢ega njihova djeca ne odrastaju s
njima, ve¢ pored ili mimo njih. Rije¢ je, zapravo, o neshvatljivo nezainteresovanom, neodgovornom i
indiferentnom ponasanju roditelja, ¢ija su djeca ve¢ u ranoj adolescenciji sklona delikventnim oblicima
ponasanja (Kapor—Stanulovi¢, 1985). Uz sve to, djeca iz ovakvih porodica “osjecaju se nepozeljno, u
socijalnom su kontekstu sklona nasilju, niska samopostovanja i slabog lokusa kontrole” (Matijevi¢ i sar.
2016, 186).

Sve prethodno apostrofirane stilove porodi¢nog vaspitnog uticaja i ponasanja, potrebno je
poznavati, kriticki preispitivati i, u zavisnosti od situacije, prilagodavati, kombinovati i fleksibilno
primjenjivati u praksi. Buduci da je drustveni i vaspitno-obrazovni kontekst, podlozan relativno brzim
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promjenama, stoga je neozbiljno nuditi bilo kakve unaprijed definisane obrasce roditeljskog ponasanja i
vaspitnog djelovanja. Uostalom, aktuelna pedagoska teorija i praksa, upozorava da nema unaprijed
prepisanih recepata koje bi se nudili roditeljima za “nabavku vaspitnih lijekova”, odnosno terapija za
njihove vaspitanike. Drugim rije¢ima, ne postoje unificirani odgovori ni Sabloni po kojima bi se roditelji
ponasali prema djeci razli¢itog uzrasta, mentalnog i karakternog sklopa li¢nosti, nezavisno od uslova i
spleta drugih objektivnih i subjektivnih, kontekstualno datih faktora.

Vaspitna funkcija porodice i cjeloZivotno ucenje

Porodica, kao fundamentalna socijalno-emocionalna zajednica, najodgovornija je za ostvarivanje
vlastitih 1 drustvenih vaspitno-obrazovnih ciljeva. Izvjesno je da se aktuelna globalna, regionalna i lokalna
zbivanja neminovno reflektuju na funkcionisanje savremene porodice, ali bez obzira na to, ona jos uvijek s
manje ili viSe uspjeha, izvrSava Citav niz veoma znacajnih fumkcija. Ne pretendujuci da ih ovom prilikom
sve apostrofiramo, a jo§ manje Sire elaboriramo, ¢ini se da je, pored reproduktivne, ipak najznacajnija
njena vaspitna uloga. Ako je to tacno, onda bi bilo cjelishodno, najprije objasniti §ta podrazumijevamo
pod pojmom i sustinom vaspitanja. Ovo tim prije, ako imamo u vidu ¢injenicu da se u svakodnevnim
komunikacijama vaspitanje poistovjecuje s lijepim 1 uétivim ponasanjem individue. Ne marginalizujuéi
znacaj ovog neophodnog i za civilizovanog ¢ovjeka pozeljnog manira, svaki pokuSaj svodenje suStine
vaspitanja isklju¢ivo na tu vrlinu, nije niSta drugo do banalizacija pedagogije, kao relativno samostalne
nauke, Ciji je osnovni predmet proucavanja upravo vaspitanje, kao najsiri 1 najsveobuhvatniji pedagoski
pojam. Shodno tom saznanju, pod vaspitanjem bismo podrazumijevali sveukupnost “uticaja i aktivnosti
koje vrsi drustvo kao celina, pojedine socijalne grupe, institucije, organizacije, porodica i pojedinci...”
(Trnavac i1 Pordevi¢, 1998, 11), a zarad formiranja, samoformiranja i razvoja zdrave i cjelovite li¢nosti.
Vaspitanje je individualno i drustveno visestruko uslovljen proces, usmjeren na razvoj svekolikog
pozitivnog psihofizickog potencijala li¢nosti, ukljucuju¢i formiranje njenih stavova, uvjerenja, volje,
karaktera i nauCnog pogleda na svijet. Vaspitanje i obrazovanje su funkcionalno, dijalekticki i
meduzavisno uslovljeni procesi, budu¢i da je samo na premisama kvalitetnog i Siroko utemeljenog
obrazovanja, moguce razvijati harmonic¢nu i svestrano profilisanu licnosti. Medutim, izolovanim uticajem
obrazovanja, nezavisno od njegovog kvaliteta, liSenog zakonomjerne participacije vaspitanja, nije moguce
profilisati cjelovitu i drustveno pozeljenu licnost. Sve to, zapravo, pokazuje da je vaspitanje viSestruko
determinisan, kompleksan, delikatan, nepredvidiv i permanentan proces, ¢iji su ciljevi, principi, metode i
sredstva podlozni promjenama i prilagodavanjima, shodno aktuelnim tendencijama opste-druStvenog i
civilizacijskog razvoja. U nasem vremenu dizajnira se delikatan, fluidan i nepredvidiv socijalni kontekst, u
kome pored porodice, djeluju brojne pedagoske i religijske institucije, razni klubovi, strukovna udruzenja i
organizacije, Koji se, svako na svoj nacin, bave vaspitanjem i obrazovanjem djece, omladine i odraslih. Ne
ospravaju¢i znacaj njihovog pojedina¢nog i zajednickog vaspitnog uticaja, svi ti faktori ipak ne mogu
dovesti u pitanje ulogu i znacaj porodice, a jo$ manje pretendovati da u doglednoj buduénosti supstituisu
njenu primarnu vaspitnu funkciju.

Vaspitanje u porodici implicira Siroku lepezu aktivnosti, pocevsi od ishrane, tjelesne i zdravstvene
njege, sticanja osnovnih saznanja o sebi, drugima i svijetu koji ih okruzuje, ukljucujuéi potrebu usvajanja
moralnih i drugih gradanskih normi i pravila ponasanja, pa sve do sticanja osnovnih higijenskih, radnih,
kulturnih i1 drugih vjestina, odnosno navika. Vrijeme provedeno zajedno s roditeljima i odraslima u ku¢i,
omogucuje djeci neposredno ukljucivanje i aktivnosti, zavisno od njihovog uzrasta i zivotnog iskustva, od
egzistencijalnog porodi¢nog znacaja (Vukomanovi¢, 1984), jer se tako na najbolji nain uspostavljaju
prisni odnosi, u¢vrscuje medusobno povjerenje, uvazavanje i njeguje empatija. U novonastalim uslovima,
paznja roditelja je uglavnom fokusirana na pisihofizicki razvoj djece, njihovo obrazovanje, planiranje i
sticanje profesionalnog poziva, koji bi trebalo da im obezbjeduje sigurnu egzistenciju u buducnosti. U
kojoj ¢e mjeri roditelji uspjeti da realizuju ne vlastite, ve¢ prvenstveno djecje ciljeve, ponajvise zavisi od
njihove sposobnosti da pravilno procjenjuju individualne sposobnosti, zelje i sklonosti djeteta, ali i
¢itavog niza drugih objektivnih i subjektivnih faktora, uslova, odnosno okolnosti. Realizacija ovih
esencijalnih planova i ciljeva, pretpostavlja stalna prilagodavanja i usaglasavanja stavova, zelja i
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aktivnosti na relaciji roditelji djeca i obrnuto, uz nuznost uspostavljanja intenzivnih i kontinuiranih
dvosmjernih komunikacija, te medusobnom uvazavanju i saradnji, zasnovanoj na otvorenosti, iskrenosti,
empatiji i bezrezervnoj podrsci svakom ¢lanu porodi¢nog domacinstva (Babi¢ — Kekez, 2008). Uz nuzan
uslov, da su roditelji maksimalno posveceni ostvarivanju navedenih vaspitnih ciljeva i zadataka, oni su
duzni da odgovorno ispunjavaju obaveze, ne samo prema svojoj djeci i drugim porodi¢nim Sti¢enicima,
nego i prema drustvenoj zajednici (Mini¢ i Markovi¢, 2012). To zapravo znaci, da je porodica
najodgovornija za podizanje, pravilno vaspitanje i profilisanje druStveno pozeljnih, socijalno lako
adaptibilnih i korisnih ¢lanova. Saglasno tim ciljevima, od porodice se ocekuje da kreira $to povoljniju
klimu za simultano i medusobno prozimanje sadrzaja i aktivnosti iz fizickog, intelektualnog, moralnog,
estetskog i radnog vaspitanja. Uostalom, bogato pedagosko iskustvo potvrduje da svoju primarnu vaspitnu
funkciju, najefikasnije u praksi realizuju one porodice u kojima vladaju topli i harmoni¢ni odnosi,
medusobna tolerancija, povjerenje i razumijevanje, te uskladeni vaspitni zahtjevi i stavovi supruznika i
drugih odraslih ¢lanova porodice, s mogué¢nostima i ambicijama onih koje vaspitavaju. Prema tome, samo
oni roditelji ili staratelji, koji su svjesni svoje izuzetno odgovorne vaspitne zadac¢e, mogu biti maksimalno
posveceni permanentnom sticanju novih znanja 1 vjeStina, kao nuznih preduslova cjelozivotnog
osnazivanja vlastite vaspitno-obrazovne uloge. NovosteCena znanja su najpouzdanija potpora za
fleksibilno prilagodavanje i racionalno vaspitno postupanje, u razli¢itim situacionim uslovima (Babi¢ —
Kekez, 2008). Razvijen osjec¢aj odgovornosti roditelja za potrebom pravilnog vlastitog djelovanja i
postupanja, najsnazniji je motivator za cjelozivotno obrazovanje i uenje, kao temeljne pretpostavke
stalnog osnazivanja nihove vaspitno-obrazovne kompetentnosti.

OpStedrustveni kontekst kao determinant porodi¢nog vaspitanja

Sve intenzivniji nau¢no-tehnoloski, ekonomski, demokratski i kulturno-prosvjetni razvoj, svaki na
svoj nacin i svi u zajednickoj interakciji, omoguéili su inaugurisanje jednog novog, na neoliberalnoj
eckonomskoj paradigmi utemeljenog, kapitalistiCko-profitabilnog i gradansko-potrosackog drustva. Rijec je
zapravo, o planetarnom procesu povezivanja i udruzivanja svijeta, koji bar deklarativno zagovara i
propagira opste blagostanje, demokratizaciju i humanizaciju drustva, bez ikakvih diskriminacija. Njegova
ideoloska vizija, predstavlja fundamentalno ishodiSte za lansiranje bajkovitih obecanja iz evropskih i
vaseljenskih centara moéi, o nuznosti stvaranja humanog visokocivilizovanog drustva, “drustva jednakih
Sansi”, “druStva bez diskriminacija”, “u¢eCeg drustva”, “druStva znanja” Sto orkestrirano zagovaraju u
takvim i slicnim tonovima. Da je to viSe utopisticka fraza, a manje izgledna razvojna Sansa, odnosno
objektivno dostizna stvarnost, gotovo nas svakodnevno uvjeravaju destruktivna, bahata i diskriminativna
ponaSanja upravo kreatora tog novog svjetskog poretka. Ocigledno je na “velikoj” sceni nametnuta,
voljom i interesima najmoc¢nijih zapadnih zemalja, trziSna utakmica koja, izmedu ostalog, dovodi u
neposrednu meduzavisnost ekonomiju i obrazovanje, zasnovana na profitu, bezobzirno potiskujuci
vaspitanje iz prosvjetnog diskursa. Usljed toga, vaspitanje je u izvjesnom smislu zrtvovano i potisnuto
aktuelnom globalizacijom svijeta. Ali, to nije sve, jer je idejom neoliberalizma “inficirano” i obrazovanje
koje je upregnuto u “kola” globalizacije i homogenizacije svijeta (Barloy i Robertson, 2003). Budu¢i da
je ve¢ ozbiljno poodmakao proces prekomponovanja svijeta, unutar koga je doSlo do unipolarnog
koncentrisanja vlasti i mo¢i, stoga se postavlja pitanje, koliko su nerazvijene zemlje uopste u mogucnosti
da samostalno vode vlastitu spoljnu, pa sljedstveno tome i umutrasnju obrazovnu politiku. Ovo tim prije,
ako imamo u vidu ¢injenicu da su male, ekonomski slabe i zemlje u tranziciji (u nastojanju da se §to brze
ukljue u aktuelne svjetske privredne tokove), prisiljene relativizovati, pa i zaloziti vlastite sisteme
vrijednosti, tradiciju, kulturu i obrazovanje (Trifunovi¢, 2015). Njima su zapravo nametnute mnoge
reforme 1 administrativni modeli upravljanja sa strane. Svjesni toga, domicilni reformatori su manje-vise
nevoljno prihvatali ponudene unificirane standarde i reformatorske matrice, naivno vjerujuci da e za
“izdaju” vlastite kulture i tradicije uslijediti nagrada koja im jemci brzi priklju¢ak upravo tom
“obecanom”, zapadnom svijetu.

Nazalost, aktuelni globalisticki projekat, pored izvjesnih prednosti, generiSe ne samo drustveno-
politicke, ve¢ i ozbiljne porodi¢ne krize, koje se reflektuju na njenu stabilnost i funkcionisanje
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(Golubovi¢, 2007). Svjedoci smo sve ucestalijih politickih i socijalnih konflikata, koje neposredno ili
posredno proizvode najmocnije zemlje, zarad ekonomskog profita i prikrivenih imperijalistickih
pretenzija. U interesnim regionima, a sve pod plastom njihove demokratizacije, reziraju se prljavi sukobi
koji dovode do masovnih migracija i opSteg siromastva domicilnog stanovnistva. Usljed toga, mnoge
porodice su gotovo nemo¢ne da zadovolje primarne ljudske potrebe, a njihova bioloska agonija surovo im
rasprsuje snove o ulasku u visokocivilizovano drustvo, koje bi siromasnim drZzavama i narodima, navodno
trebalo da obezbijedi neophodnu kulturno-prosvjetnu nadgradnju. Umjesto toga, hara opste siromastvo,
koje dovodi do socijalnog iskljuCivanja i drustvene marginalizacije njihove djece. Medutim,
novokomponovani opste-druStveni kontekst, ne ugrozava samo materijalno siromasne, ve¢ i one dobro
situirane porodice. Naime, roditelji iz bogatih porodica, opijeni hedonistickim nacinom zivota i
materijalnom pohlepom, gube osjecaj i potrebu za uspostavljanjem prisnih i harmoni¢nih porodi¢nih
odnosa, zanemarujuci zelje 1 potrebe kako sopstvene djece i supruznika, tako i svojih vremesnih roditelja.
Potrosackim virusom, nisu samo inficirani roditelji, ve¢ i njihova djeca koja, zavisno od uzrasta i zivotnog
iskustva, postavljaju sve nerealnije zahtjeve. Usljed nemoguénosti i nespremnosti da te zahtjeve
ispunjavaju, roditelji umjesto razgovora i trazenja obostrano prihvatljivih rjeSenja, ignoriSu djecje Zelje,
izbjegavaju porodicni razgovor, zanemarujuci aktuelne probleme nastavljaju beskrupuloznu potjeru za jos
ve¢om zaradom i materijalnim blagostanjem. Ogorcena takvim ponasanjem roditelja, djeca nalaze
pribjezista u sve ve¢em distanciranju, koje kulminira uzimanjem “stvari u svoje ruke”, naj¢es¢e ne
biraju¢i sredstva za zadovoljavanje tinejdzerskih snova. U potrazi za ostvarivanjem lakomisleno fiksiranih
zelja 1 ciljeva, postaju lak plijen dilera opasnih narkotika, pedofila, kleptomana, kockara i makroa, a
nerijetko su i sami akteri, odnosno neposredni izvrSioci mnogih opasnih i drustveno inkriminisanih djela.
Budu¢i da se, prema nepisanom pravilu, roditelji posljednji upoznaju sa gorkom i surovom istinom, koja
izaziva gotovo nesagledive, a nerijetko i tragi¢ne posljedice po njih i njihovu djecu, poslije ¢ega slijedi
medusobno optuzivanje supruznika ili staratelja, koje kulminira bijegom djeteta iz porodi¢nog doma ili
zatvorom za delikvente, i na kraju, najces¢e, razvodom supruznika, odnosno raspadom porodi¢ne
zajednice. Da bi izbjegli ovakve i sli¢ne porodicne drame, sa mogu¢im tragicnim ishodima, trebalo bi
omladinu 1 odrasle blagovremeno ukljuciti u formalne, neformalne i informalne oblike obrazovanja s
ciljem sticanja dragocjenih znanja i kontinuiranog osnazivanja njihovih gradanskih i porodi¢nih
kompetencija. Ta znanja su danas potrebna svima, a posebno roditeljima, kako bi blagovremeno mogli
shvatiti 1 efikasno pratiti zakonitosti drustveno-civilizacijskog i pedagoskog razvoja i njihove refleksije na
globalnom, regionalnom i lokalnom nivou. Prema tome, cjeloZivotno obrazovanje i ucenje postaje
opSteobavezujuca filozofija za djecu, omladinu i odrasle; ona je nuzan preduslov pravilnog shvatanja
aktuelnog drustvenog konteksta u kome bitiSu i ostvaruju svoju esencijalnu ulogu, svi ¢lanovi savremene
porodice.

Cjelozivotno ucenje i vaspitno osnaZivanje porodice

Filozofija cjelozivotnog obrazovanja i ucenja, danas postaje integralni Cinilac ljudske egzistencije
i esencije. RijeC je o vaspitno-obrazovnoj doktrini, koja najefikasnije osnazuje individualni razvoj, ali
paralelno s tim i profesionalne, gradanske, socijalne i1 vaspitne kompetencije svakog pojedinca, nezavisno
od njegove starosne dobi, stepena formalno stecenog obrazovanja, odnosno drustvenog statusa. Ona
implicira spremnost osobe da prihvata nova znanja (intrinzi¢na motivacija), njegovu potrebu za uc¢enjem,
aktivnost i samoaktivnost” (Klapan, 2004, 150). Izvjesno je da savremena porodica Zivi u turbulentnim i
kriznim vremenima, s neizvjesnim perspektivama drusStvenog i vlastitog razvoja. Naime, aktuelni svijet
“bez granica”, kreira sasvim novi socijalni ambijent, u kome obitava i kako-tako obavlja vaspitnu funkciju
porodica, nastala u tzv. postmodernom industrijskom drustvu. Delikatnost njene misije determinisana je
novim nacinima digitalnog komuniciranja, prekogranicnom poslovnom saradnjom, te sve intenzivnijom
razmjenom roba, ideja, ljudi i kapitala. Usljed toga, profilisano je novo, znatno kompleksnije socijalno
okruzenje, podlozno ubrzanim i radikalnim transformacijama. Zato se ¢ini sasvim prirodnim, da se unutar
tog fluidnog opste-drustvenog konteksta mijenjaju, ne samo uslovi organizovanja i funkcionisanja
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porodice, ve¢ se egalitarno s tim, mijenjaju obaveze, odgovornosti, metode, sredstva, stilovi i efekti
njenog vaspitno-obrazovnog uticaja.

Uprkos gotovo neslu¢enom opste-drustvenom razvoju, koji ¢e najvjerovatnije ostvariti jo$
eksponencionalniji rast u ovom milenijum, zabrinjavajuce je saznanje da se u naSem regionu, pa i §ire, jos
uvijek, vecina roditelja organizovano i kontinuirano ne osposobljava za brac¢ne i roditeljske uloge.
Umjesto toga, mnogi iskustveno “savladuju ovaj zanat”, oponasSaju¢i manje-vise uspjes$no, vlastite
roditelje. Razumije se, da su ta iskustva veoma razlicita, buduci da su jedni imali dobre, drugi “bezbojne”,
a tre¢i loSe uzore u vlastitim roditeljima. Stoga je izvjesno da, polako ali sigurno, istiCe vrijeme
“samoukih” roditelja (Santrock, 2004). Bez obzira koliko god ovo upozorenje optimisticki zvucalo,
Cinjenica je da se u naSem regionu, jo$ uvijek, znacajan procenat drustvene populacije, nerado ukljucuje u
neformalne i informale oblike cjelozivotnog obrazovanja i ucenja. Neki su optereceni predrasudama i
stereotipima smatraju¢i da je njihovu roditeljsku, odnosno vaspitnu kompetentnost nepotrebno osnazivati
bilo kakvim oblicima i formama ucenja. Drugi imaju negativna iskustva iz formalnog obrazovanja i ne
mogu da se oslobode skolskih trauma i frustracija iz rane mladosti. Nema sumnje, da se u oba ova slucaja
radi o inicijalno skromno obrazovanim i nedovoljno prosvijecenim ljudima, koji nisu svjesni svoje
vaspitne nepripremljenosti i1 roditeljske inferiornosti. U pitanju je populacija sa formiranim negativnim
stavovima prema obrazovanju i ucenju, koji dodatno obavezuju ucitelje, pedagoge i druge prosvetare, da
pokazu maksimalno strpljenje, toleranciju, empatiju i razumijevanje kako bi ih odobrovoljili i ohrabrili da
postanu aktivni sudionici nekog od oblika cjelozivotnog ucenja. To bi bio prvi, ali 1 najvazniji korak,
nuzan da se pojedinci ukljuce u ve¢, u pedagoskoj teoriji i praksi, poznate modalitete osposobljavanja, u
cilju cjelishodnijeg obavljanja zaista odgovorne vaspitne i druge drustvene uloge. Rije¢ je, zapravo o
informativnim, savjetodavnim, instruktivnim, vaspitno-obrazovnim i terapeutskim oblicima obrazovanja i
ucenja odraslih (Rosi¢ i1 Zlokovi¢, 2002).

U vezi s tim, najnovija iskustva su donekle ohrabrujuca, jer ona pokazuju da se svijest o potrebi
sticanja roditeljskih kompetencija polako mijenja, tako da oni najodgovorniji pojedinci pocinju da se
obrazuju u “vestinama koje im trebaju da bi bili uspesni u poslu podizanja dece” (Gordon, 2000, 16).
Nesporno je da filozofija cjelozZivotnog obrazovanja i u€enja, ima univerzalne porodi¢ne vrijednosti,
buduci da se ona ne odnosi samo na roditelje, veci i na one koji se pripremaju za brak i porodicu. Zato bi
bilo prirodno ocekivati da ¢e se ova populacija, u doglednoj buducnosti, sve masovnije ukljucivati u
procese ucenja i sticanja dragocjenih znanja potrebnih za uspje$no pracenje i pravilno razumijevanje
opstih tendencija razvoja drustva i1 njegove civilizacije. Samo uz ovaj nuzan preduslov, pojedinci mogu
biti efikasno osposobljeni za brzo prilagodavanje vlastitog stila i nacina rada, odnosno adekvatnog
porodi¢nog i druStvenog angazovanja. NovosteCeno znanje i iskustvo, izmedu ostalog, doprinosi
dodatnom kultivisanju i obogacivanju licnosti visokocivilizovanim vrijednostima, te uspostavljanju
harmoni¢nih meduljudskih i porodi¢nih odnosa. Shodno tome, od kvalitata stvorene porodni¢ne klime 1
izbora cjelishodnog stila i modela ponasanja roditelja, ponajvise zavisi da li ¢e se dijete u roditeljskom
gnijezdu osjecati sre¢no i zadovoljno ili ¢e biti frustrirano i nespokojno. Uz sve to, ne smije se
zanemarivati Cinjenica, da mladi odrastaju u visoko tehnologizovanom i digitalizovanom drustvu koje
profiliSe novi socijalni, komunikoloski i kulturoloski kontekst. U njemu stasavaju i bitiSu nove “net”
generacije, koje imaju sasvim drugacije potrebe, sklonosti, ambicije i poglede na zivot. Mnogi su naprosto
zarobljeni u nekom svom virtualnom svijetu, najceS¢e razapeti izmedu virtualnog i stvarnog,
tradicionalnog i novog, globalnog i lokalnog. Neupitno je da se s tim krupnim problemima, najteze nose
adolescenti, stoga su najcesce bezvoljni, apati¢ni, frustrirani i nezadovoljni svim i sva¢im. Nerijetko to
nezadovoljstvo kulminira sukobima s vrsnjacima, roditeljima i nastavnicima. Adolescentima je imanentna
emocionalna nestabilnost koja generiSe potrebe za brzim i nepromisljenim mijenjanjem stavova, zivotnih
planova, ciljeva, interesovanja i pogleda na svijet koji ih okruzuje. Njih donekle mogu shvatiti samo
Siroko obrazovani roditelji i drugi odrasli pripadnici druStva, koji permanentno prate aktuelna opste
drustvena, socijalna i kulturno-prosvjetna zbivanja na globalnom, regionalnom i lokalnom nivou. Stoga je
¢ini se, doslo krajnje vrijeme da strategiju cjelozivotnog obrazovanja i ucenja prihvate i u praksi
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bezrezervno podrze, formalne, neformalne i informalne komponente vaspitno-obrazovnog sistema,
ukljucujuéi 1 porodi¢nu zajednicu (Kuli¢ i Despotovié, 2005). To podrazumijeva potrebu da se u sve
njegove komponente inkorporiSu obrazovni sadrzaji namjenjeni polaznicima programa za zZivot i porodicu,
¢ija bi se koncepija fokusirala na tematiku sticanja, osnazivanja i razvoja roditeljskih kompetencija. Zato
je njegove ciljeve i sadrzaje potrebno usredsrediti na razvoj i njegovanje dobrih interpersonalnih odnosa,
pripremu partnera za brak i roditeljstvo, pravilno vaspitanje djece, obezbjedenje licne i porodicne
zdravstvene zastite, saradnju porodice, Skole i lokalne zajednice i sl. To moraju biti moderno koncipirani
programi koji ¢e, aktuelnim i budu¢im polaznicima, ponuditi interdiscipinarna i multidisciplinarna znanja
iz andragoskih, pedagoskih, psiholoskih, socioloskih, medicinskih, pravnih, ekonomskih i drugih
drustveno-humanistickih nauka. Znanja iz ovih nauka i njihovih disciplina, omogucéavaju njihovim
nosiocima uspjesnije razumijevanje i rjeSavanje sloZzenih porodi¢nih odnosa. Na njihovim ishodistima
moguce je osnazivati svijest o ulozi porodi¢nog vaspitanja sa aspekta “njenih odraslih ¢lanova — roditelja i
uceSca obrazovanja u njihovoj (ne) uspesnosti” (Medié, i sar. 1997, 7).

Prema tome, samo kontinuiranim radom i aktivnim ucenjem, roditelji mogu sticati nove i
osnazivati postoje¢e vaspitne kompetencije, koje ¢e im omogucavati da zajednic¢kim djelovanjem i
medusobno usaglasenom primjenom pedagoskih principa i strategija znatno uspjeSnije obavljaju svoje
vaspitno-obrazovne uloge. Sticanje aktuelnih znanja iz relevantnih pedagoSko-psiholoskih disciplina,
roditeljima pomazu da objektivnije i temeljitije upoznaju vlastitu dijecu. Upravo je to osnovni preduslov
roditeljskog efikasnog uticaja na razvoj kognitivnog, afektivnog, psihomotornog i svakog drugog
potencijala djeteta. Osim toga, ovakva znanja i vjeStine, dragocjene su roditeljima za kreiranje povoljnijeg
porodi¢nog vaspitno-obrazovnog miljea, koji ¢e posluziti kao egzemplaran primjer djeci, da shvate koje 1
zbog Cega aktivnosti, saznanja, vrijednosti, drustvene norme, manire i navike moraju usvajati, odnosno
njegovati. Roditeljska potreba za stalnim proSirivanjem i inoviranjem stecenih znanja i vjestina nije samo
uslovljena aktuelnim tendencijama nauc¢notehnoloskog i opstecivilizacijskog razvoja, ve¢ paralelno s tim i
pojedinim etapama psihofizickog razvoja djeteta, pocevsi od njegovog rodenja pa do pune zrelosti.
Izvjesno je da se roditeljski uticaji razliCito reflektuju na vaspitanje li¢nosti u doba djetinjstva,
adolescencije, mladalaStva i odraslosti. Da bi roditelji pravilno protumacili fizicke, mentalne, emocionalne
i druge promjene, imanentne djetetu u pojedinim razvojnim ciklusima, oni moraju poznavati njihove
indikatore, uzroke i posljedice. Ovo je samo jo§ jedan, istina izuzetno bitan razlog, koji roditelje dodatno
obavezuje na stalno ucenje, sticanje novih i osnazivanje postoje¢ih vaspitno-obrazovnih kompetencija.
Samo oni roditelji koji su prihvatili filozofiju cjelozivotnog ucenja kao sastavni dio vlastitog bitisanja,
moci ¢e pravilno razumjeti potrebe, mogucnosti, sklonosti i stremljenja vlastite djece u aktuelnom i
objektivno datom drustvenom kontekstu. Drugim rijecima, roditelji dobro osmisljenim i planiranim
kontinuiranim obrazovanjem i u¢enjem mogu sticati nova znanja i osnazivati postojece vaspitne i druge
roditeljske kompetencije, koje namecu zakonitosti opSte-drustvenog razvoja, s jedne, i psihofizickog
razvoja njihove djece, s druge strane.

Zakljucak

Cinjenica je da zivimo u uslovima sve intenzivnijeg i dinami¢nijeg nauéno-tehnoloskog,
ekonomskog i kulturnog razvoja, koji u svojoj meduzavisnosti mijenjaju postojec¢i i modeluju sasvim novi
druseveni kontekst, od fundamentalnog znacaja za organizovanje i ostvarivanje porodi¢ne vaspitno-
obrazovne funkcije. Medutim, aktuelni drusStveno-civilizacijski razvoj, pored mnogih i izuzetno
dragocjenih pozitivnih i progresivnih uticaja, istovremeno generiSe neke negativne i gotovo nepredvidive
implikacije po pojedinca, porodicu i S$iru druStvenu zajednicu. Rije¢ je o veoma kompleksnim
reperkusijama, koje zahtijevaju ozbiljnu nau¢nu analizu, na ¢ijim ishodiStima treba zasnivati valjane
zakljucke i pouke od opste-drustvenog, pedagoskog, pa i porodicnog znacaja. Stoga je u ovom trenutku
izvjesno samo to, da su prosla vremena organizacije i egzistencije porodice tradicionalnog tipa, Ciju su
primarnu vaspitno-obrazovnu funkciju obavljali samouki roditelji. Ovo tim prije, ako imamo u vidu
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saznanje, da je vaspitni uticaj porodice danas ne samo nuzan, nego i izuzetno slozen, odgovoran i
delikatan. Bez obzira koliko to zvucalo paradoksalno, ¢ini se da porodic¢no vaspitanje dobija sve viSe na
znacaju u uslovima aktuelne globalizacije i demokratizacije drustva. Poznato je da se u porodici
pojedinac rada, vaspitava, obrazuje, odrasta i formira kao li¢nost. S promjenama i ozbiljnim
transformacijama opstedrustvenog i kulturoloskog konteksta u kome individua obitava, ne mijenja se
samo njen li¢ni 1 porodicni stil i nain Zivota, ve¢ paralelno s tim, a u zavisnosti od hronoloske dobi
pojedinca, moraju se prilagodavati i inovirati pristupi, ciljevi, metode i sredstva vaspitanja.

Nema sumnje, da je danas znaCajno izmijenjeno, kvlitativno poboljSano i demokratizovano
drustveno-civilizacijko i socijalno okruZenje u kome egzistira porodica. “To ne znaci da je savremena
porodica u drustvu izgubila svojstvo i funkciju posrednika izmedu globalnog drustva i pojedinca”
(Potkonjak i Simlesa, 1989, 220). Naprotiv, mijenjaju se samo uslovi, zahtjevi, obaveze i odgovornosti
roditeljskog vaspitnog uticaja. Te promjene determiniSu razvojne zakonomjernosti vremena u kome
porodica obavlja svoju primarnu misiju. Njih mogu u potpunosti razumjeti i uspjesno slijediti samo oni
roditelji koji dobrovoljno i kontinuirano pohadaju i prate aktuelne programe, oblike i modalitete
obrazovanja i ucenja. Rije¢ je o potrebi permanentnog ucenja i usvajanja interdisciplinarnih i
multidisciplinarnih znanja i vjeStina na osnovu kojih je moguce izoStravati vlastitu percepciju svijeta koji
nas okruzuje. U novonastalom drustvenom miljeu, zive i odrastaju djeca koja imaju sasvim drugacije
potrebe, navike, Zelje i pretenzije u odnosu na onaj u kome su stasavali njihovi roditelji. Sljedstveno tim
potrebama, moraju se birati i prilagodavati strategije porodi¢nog vaspitanja. Drugim rijeima, neprekidno
sticanje interdisciplinarnih znanja i vjestina postaje najdragocjenije “orude” u rukama roditelja, nephodno
za osavremenjivanje i osnazivanje njihove pedagoSke funkcije. Prema tome, cjeloZivotno ucenje i
obrazovanje, s jedne, i vaspitanje, s druge strane, moguée je shvatati sa razvojnog i egzistencijalnog
aspekta pojedinca i njegove porodice kao bioloski determinisane fenomene. Medutim, ako se oni
posmatraju u vremenskom intervalu od rodenja do kraja ljuskog zivota, onda je osnovano tvrditi, da su to
neograniceni, kontinuirani, medusobno uslovljeni, viSestruko isprepleteni i dijalekticki povezani procesi.
Oni, zapravo, predstavljaju sinergetsku paradigmu za sticanje dragocjenih znanja i vjeStina neophodnih, ne
samo za opstanak i egzistenciju porodice, ve¢ i za permanentno osnazivanje njene vaspitno-obrazovne i
svake druge humanisticke misije.
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LIFELONG EDUCATION AND LEARNING AS A FACTOR OF FAMILY EDUCATION
EMPOWERMENT

NIKOLA MIJANOVIC, PhD
Faculty of Philosophy
NIKSIC

Summary: This paper analyzes the role and educational function of the contemporary family, viewed in
the context of current general-social, civilizational and cultural-educational development. In modern
conditions, it is established as the basic biosocial community and an indispensable factor in the process of
education, development and formation of human personality. Today, the family is facing increasing
scientific and technological and civilizational development, which enabled and conditioned the planetary
connection of the world, with uncertain outcomes for the foreseeable future. Influenced by the
increasingly rapid and radical transformation and turbulent reorganization of society, it is losing its
traditional characteristics, facing the legitimate necessity of fostering new conditions, styles and ways of
functioning, that is, of educational activity.

Our analysis, among other things, unambiguously confirms the thesis that, in the new civilization
environment, families, in addition to numerous socially-verified and pedagogically competent institutions,
are the most responsible community for proper and successful upbringing, education, development and
formation of their offspring. Depending on the objectively given socio-economic and general-civilizational
context, in practice social needs and development goals use appropriate styles, means and models of
family educational influence. In other words, in parallel with the transformation, modernization,
democracy and humanization of society, family and all other institutional educational strategies are
changing and adapting. This actually means that the most current trends and visions of social
development can be fully understood and permanently supported in practice only by well-educated and
competent parents, ready and able to accept or follow the philosophy of lifelong learning. Therefore, this
paper aims to observe, analyze and elaborate the regularities of lifelong education and learning as
necessary preconditions for the continuous acquisition of knowledge and skills necessary to strengthen
Sfamily educational competences.

Key words: Lifelong education and learning, family, children, parents, upbringing.
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SaZetak: Autorice u radu analiziraju znanstveno-teorijske pristupe i obiteljske prakse o
medugeneracijskim odnosima u obitelji koji neminovno podrazumijevaju razmatranje odnosa odrasle
djece i njihovih ostarjelih roditelja. Razmatra se i sukob uloga unutar moralne medugeneracijske
solidarnosti pripadnika moderno nazvane "sendvi¢ generacije”, te se kriticki promislja moralna
odgovornost odrasle djece u odnosu prema ostarjelim roditeljima. Rad ima za cilj da u centar pozornosti
postavi  kriticko pitanje ispunjavaju i visegeneracijske obitelji u 21.stoljecu, funkciju moralne,
emocionalne, socijalne, fizicke ili materijalne podrske svojim starijim ¢lanovima? Za razliku obiteljski
odnosi na relaciji roditelj-dijete koji su opravdano naglaseno vazni, medusobni odnosi i briga o kvaliteti
obiteljskog zivota starijih osoba marginalizirani je aspekt Zivota na obiteljskoj i socijalnoj razini. U cilju
poticanja odrasle djece i mladih generacija da uspostave kvalitetno bolje odnose sa starijim clanovima
obitelji ovaj rad obuhvaca i neke prakticne mogucnosti implementacije suvremenih znanstvenih spoznaja i
istrazivackih iskustava u podrucju pedagosko-andragoskih aspekata jacanja pozitivnih medugeneracijskih
odnosa. Uloga pozitivnog pristupa obiteljskim politikama i obrazovanja bez obzira na Zivotnu dob sve vise
dobiva na znacaju na europskoj i nacionalnim razinama, medutim unatoc svijetlim primjerima ponekada
uglavnom ostaje na deklarativnoj razini. S kojega god aspekta pristupili — povijesnoga, socioloskoga,
pedagoskoga, politickoga, teoloskoga ili bilo kojega drugog aspekta, tradicionalnoga ili modernoga —
razmatranje obitelji, jedne od najstarijih drustvenih institucija, ostala je aktualna tema i izvor
istrazivanja. 1 socijalna je politika Europskih zemalja i Sire usredotocena na temeljnu jedinicu svakoga
drustva — obitelj i ,, obiteljska pitanja “.

Kljuéne rijeci: starije osobe, obiteljske vrijednosti, osnazZivanje obitelji, cjeloZivotno obrazovanje

% jzlokovic@ffri.hr; Rad je rezultat znanstveno-istraZivackog rada na projektu ,,OsnaZivanje obitelji za razvoj pozitivnih odnosa i
obiteljskog zajednistva” (voditeljica Jasminka Zlokovi¢, Sifra: uniri-drustv-18-6 1132) uz potporu Sveucilista u Rijeci.

® anita.zovko@uniri.hr; Rad je rezultat znanstveno-istrazivackog rada na projektu ,Kriticki diskurs didaktickih modela i

kompetencija nastavnika u obrazovanju odraslih” (voditeljica Anita Zovko, Sifra: uniri-drustv-18-184) uz potporu Sveudilista u
Rijeci.
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Uvod

Uz uvazavanje stalne promjenjivosti obitelji kroz vrijeme i uz oprez u odnosu na futuroloska istrazivanja
obitelj je nenadoknadiv Zivotni ¢imbenik. Nedvojbeno je da se svi ¢lanovi obitelji tijekom vremena
mijenjaju u fizickom, psihickom i socijalnom funkcioniranju. Premda su promjene univerzalne i dogadaju
se svima, progresivne su i inverzibilne (najées¢e na fizickom planu). Postoje velike intraindividualne i
interindividualne razlike.

Obitelj je predmetom izucavanja mnogih znanosti i razliCitih teorijskih polazista. Bez pretenzija na
sveobuhvatan teorijski prikaz razli¢itih polazista u izuc¢avanju obitelji odabir teorijsko-paradigmatskoga
polazista i istrazivackoga modela bitni su u istrazivanju obiteljskih odnosa i mjerenju obiteljskoga
funkcioniranja. Tijekom povijesti u proucavanju obitelji prevladavali su teorijski pristupi o obiteljskoj
univerzalnosti. U suvremeno se vrijeme pristup obitelji kao univerzalnoj smatra neprihvatljivim. Cinjenica
je, da se obitelj mijenja usporedo s promjenama u druStvu; mijenja se njezina veli¢ina i struktura, nacini u
izvrSavanju obiteljskih funkcija, odnosi obitelji s okolinom kao i okoline prema njoj. Obitelj je Ziv,
dinamican sustav. Prihvacanjem ¢injenice o obitelji kao zivu organizmu razvijaju se razliciti teorijski i
istrazivacki pristupi izuCavanju obiteljskih odnosa.

Prilikom teorijskog odabira u izucavanju obitelji kulturoloski pristup Cesto razjaSnjava neke i vrlo
specifiéne odnose medu ljudima pa tako i unutar obitelji. RazliCite kulture imaju svoje vrijednosne
sustave koji utjeCu na odnose: izmedu partnera, roditelja i djece, brace i sestara, unuka i baka i djedova.
Vrijednosni sustavi utjecu i na brigu o starima i njihov tretman u obitelji i drustvu. U literaturi je srediSte
zanimanja osim na odnose roditelja i maloljetne djece usmjereno i na odnose odrasle djece prema
ostarjelim roditeljima i njihov tretman u kasnijoj zivotnoj dobi (primjerice Boduroglu, Yoon, Lou i Park
2006; Bengston i sur., 2001; Cowgill, 1972 i dr.).

Obitelj bi trebala biti za sve njezine ¢lanove mjesto ljubavi, emocionalne topline, bezuvjetne medusobne
podrske i brige. Nazalost za mnoge vulnerabilne skupine kao §to su to starije osobe, to nije stvarnost.
Odrasla djeca prema ostarjelom roditelju nerijetko pokazuju nerazumijevanje, netrpeljivost, vazni su im
samo onoliko koliko stariji moze zadovoljiti ekonomske ili druge vrste potreba ostatka obitelji. Nakon
toga, postaju bezuvjetni teret kojeg se rjeSavaju uglavnom institucionalno iako su mentalno, tjelesno i
ekonomski bili neovisni. Tako u domovima za starije osobe nalazimo ljude koji su zdravi, nisu ovisni o
tudoj pomo¢i, ali su ekonomski osiromaseni zadovoljavajuci potrebe mladeg dijela obitelji 1 jasno im je
dano do znanja da nisu pozeljni. Ovo su neki odista tuzni i nezeljeni primjeri. Postoje i obiteljski i
drustveni stereotipi da su starije osobe, djedovi i bake, nepozeljni u sudjelovanju u odgoju djece. Prema
takvim stereotipima djedovi i bake su ti koji nam urusavaju odgojna pravila, koji su unuke razmazili, koji
su isto djeca kao i njihovi unuci, dementni, naporni 1 sl. Sva relevantna istrazivanja govore o neospornom
znacaju baka i djedova u odgoju djece, o njihovom velikom doprinosu u poticanju socijalnog,
emocionalnog i kognitivnog razvoja. Kona¢no na skali stresa, gubitak bake i djeda ¢injenicom smrti,
nalazi se odmah uz smrt roditelja.

Kako je udio starijeg stanovniitva u populaciji Hrvatske®’ i Sire regije vrlo visok, a trend povecanja se i
dalje nastavlja, posebno u kategoriji vrlo starih osoba 84 godine i vise, nuzno je znanstveno istraziti kako

¥ Republika Hrvatska je u UN-ovoj klasifikaciji stanovniStva s obzirom na dob u cetvrtoj skupini europskih drzava koje imaju
preko 10% stanovnistva starijeg od 65. godina’ jer je udio starijih od 65 godina prema zadnjem popisu stanovnistva 2011. iznosio
17,7%. Eurostatova projekcija stanovnistva (EUROPOP2015) predvida progresivno starenje samog starijeg stanovnistva (udio
osoba u dobi od 80 godina ili viSe u EU-28 ¢e se vise nego udvostruciti u razdoblju od 2016. do 2080., sa 5,4 % na 12,7 %.
Predvida se da ce se stopa dobne ovisnosti starijih osoba u Europskoj uniji udvostruciti (sa 29,3% u 2016. na 52, 3% do 2080.) te
da ¢e ukupna stopa dobne ovisnosti porasti sa 53,2% u 2016. na 79,7% do 2080. Demografske projekcije predvidaju da ¢e do
2050. godine broj starijih osoba od 65 godina porasti za 75%.
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se ovaj kompleksni fenomen odrazava na aktualno stanje, te koje su moguce daljnje socijalne i obiteljske
implikacije kao Sto je potrebno odgovoriti i na niz drugih pitanja primjerice otklanjanje stereotipa o
starenju i starosti, moguénosti podizanja kvalitete zivota starijih osoba, poticanje starijih osoba i svih
¢lanova obitelji na ucenje i socijalnu aktivnost, poticanje pozitivnih odnosa obitelji prema starijim
¢lanovima, promicanje socijalne, emocionalnog, kognitivnog i odgojno-obrazovnog znacaja starijih osoba
u zivotu unuka, promicanje primarne prevencije agresivnih i nasilnih odnosa prema starijima, promicanje
i implementiranje inovativnih pristupa u odgoju i obrazovanju djece i mladih s ciljem poticanja
medugeneracijske suradnje. U studiji o poboljSanju zivota starijih osoba u situacijama psihicke i tjelesne
ovisnosti grupe specijalista Vijeéa Europe jo§ od 2003. godine (Eamon O' Shea, u: Zlokovié i Cekolj,
2018) navodi se: Starija populacija u cijeloj Europi dosegla je takve proporcije da je sada nuzno hitno
izna¢i nove odgovore na mnoga pitanja koja se javljaju u vezi sa sustavom obiteljske politike,
zaposljavanja, obrazovanja, ljudskih prava i sredstava masovnih komunikacija, socijalnog osiguranja,
zdravstvene zastite. Principima UN-a naglasava se pravo svake starije osobe na nezavisnost, integritet,
autonomiju i dignitet bez obzira na tjelesno, psihi¢ko, materijalno ili socijalno stanje. Osigurati kvalitetu
zivota u svim navedenim dimenzijama zadaca je drustva, lokalne zajednice, obitelji, prijatelja, susjeda,
sugradana kao 1 odgoja i obrazovanja.

Osnazivanje obitelji u funkeiji promicanja vrijednosti medugeneracijskih odnosa

Na rasvjetljavanju pitanja ispunjavaju li u 21. stolje¢u visegeneracijske obitelji funkciju podrske svojim
¢lanovima potrebna su longitudinalna istrazivanja, ispitivanja trendova medugeneracijske suradnje,
utjecaja povecanja ocekivane duljine zivota, produzenja vremenskog trajanja zajednickoga zivota u
viSegeneracijskoj obitelji, kao S$to je potrebno ispitati ostvarivanje medusobne emocionalne i ekonomske
podrske, ,.filijalnoga pijeteta kako se to naziva u isto¢noazijskim kulturama.

lako univerzalan pristup osnazivanju obitelji nije mogu¢ osnaZzivanju obiteljskog funkcioniranja zasigurno
pridonose pozitivna komunikacija i emocionalna toplina. Otvorena komunikacija, medusobno uvazavanje
i ravnopravnost odnosa, pokazivanje medusobnih interesira, ohrabrivanje, medusobna zainteresiranost i
poticanje na izrazavanje vlastitih stavova i misljenja, ohrabrivanje ne samo djeteta da objasnjava svoje
zelje, interese, stavove i miSljenja ve¢ i1 drugih ¢lanova obitelji pridonose jacanju i boljem obiteljskom
funkcioniranju. Posebice se u razgovoru odrasle djece spram starijih roditelja o¢ekuje da budu konkretni,
uvjerljivi, realni, vjerodostojni.

Ovo pretpostavlja i postavljanje jasnih pravila ponaSanja za sve ¢lanove obitelji te dosljednost u njihovu
pridrzavanju kao i nenasilno rjeSavanje nesporazuma i konflikata: medusobnim dogovorom postavljanje
jasnih i realnih pravila ponaSanja; strpljivost i izbjegavanje konflikata i agresivnih reakcija; izbjegavanje
ucestalih i nepotrebnih zabrana, nepotrebnih prijekora; netoleriranje bilo kojega oblika nasilja,
ponizavanja (u obitelji ili izvan nje); poStivanje vlastitih i prava i obaveza svih clanova obitelji;
uspostavljanje jasne i prihvatljive medusobne kontrole kada je to neminovno; ohrabrivanje, pokazivanje
zadovoljstva i poticanje pozitivnih modela ponasanja; zajednicko rjeSavanje problema.

Osjecaji imaju veliku ulogu u svakodnevnom Zivotu. Od svakog se ¢lana obitelji o¢ekuje sposobnost
prepoznavanja i1 razumijevanja osjecaja, kao $to se ocekuje uspostava emocionalne povezanosti i
razvijanja osjeCaja bliskosti, postivanja, povjerenja, empatije: pokazivanje medusobne Iljubavi i
postovanja; pruzanje i poticanje emocionalne podrSke i sigurnosti; pokazivanje vlastitih osjecaja i
iskrenosti u medusobnim odnosima; planiranje zajednickih aktivnosti i zajednickog provedenog vremena;
poticanje nezavisnosti svake osobe u donosenju odluka i; poticanje pozitivnih odnosa s drugim ljudima.
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Nezeljene se konzekvence promijenjenoga funkcioniranja (i strukture) obitelji odrazavaju na planu
smanjene kvalitete zivota — socijalno, psihicki i ekonomski. Rezultati longitudinalnoga istrazivanja
generacija upucuju na medugeneracijski utjecaj u obitelji, posebice na socijalizacijsku ulogu baka i
djedova (Bengtson, 1996). Riley i Riley (1993) govore o ,,latentnoj matrici srodnic¢kih povezanosti, mrezi
koja se aktivira u slu¢aju emocionalne, socijalne, ekonomske ili neke druge potrebe.

Medugeneracijski odnosi u obitelji, unato¢ stereotipima i negativnim predrasudama o starijim ¢lanovima
obitelji (nametljivi, dominantni u odgoju djece, ponovno i sami postaju djeca, ometajuce osobe i dr.), sve
viSe dobivaju na vaznosti. Istovremeno, u nekim je obiteljima nasilje unuka nad bakama i djedovima
njihova tuzna svakodnevica (Zlokovi¢, 2014). Kako bismo kompetentno raspravljali o kompleksnosti
ovoga Cesto spominjanoga fenomena, nuzno je razmotriti mikrosocijalnu dinamiku obiteljskoga Zivota i
makrosocijalni kontekst. Recentne studije isti¢u potrebu za holistickim pristupom u promatranju i
razumijevanju funkcioniranja i odnosa u obitelji. Kao jedan se od odgovora na hipoteze o ,,propadanju*
(nuklearne) obitelji navode pretpostavke da ¢e u 21. stolje¢u medugeneracijski odnosi u obitelji biti od
velike vaznosti, 1 to najmanje iz nekoliko razloga. Kao prvo, evidentne su demografske promjene u
starenju populacije §to ima za posljedicu i produljeni zajednic¢ki Zivot razli¢itih generacija. Potom,
neosporna je uloga djedova i baka u ispunjavanju nekih osnovnih funkcija obitelji. I promjene u strukturi
obitelji (razvodi, binuklearne i kohabitacijske obitelji i dr.) pridonose razliCitosti medugeneracijskih
odnosa. U kontekstu bra¢nih nestabilnosti, raspada nuklearnih obitelji te novih brakova roditelja jasno je
da je uloga djedova, baka i blizih rodaka sve vaznija u smislu obiteljskih veza (Johnson i Barer, 1987).
Velik se broj razvedenih majki (prema nekima cak dvije se petine) tijekom prve godine razvoda
(McLanahan, 1983) ponovo useli k svojim roditeljima dok ne po¢nu opet samostalno zivjeti (Goldscheider
i Goldscheider, 1993. prema Bengston, 2001). Djedovi i bake pruzaju mnoge Cesto nepriznate funkcije u
modernim obiteljima. Nerijetko, pruzaju ekonomski izvor mladim generacijama i drugim c¢lanovima
obitelji (Bengtson i Harootyan, 1994) te pridonose solidarnosti i kontinuitetu obitelji kroz vrijeme (King,
1994; Silverstein 1 sur. 1998). Takoder, predstavljaju osnovu stabilnosti za adolescentne majke koje
odgajaju djecu. Mozda je najdramatic¢niji primjer onaj u kojem djedovi i bake kao jedine bliske osobe
odgajaju svoju unucad ili ¢ak i praunucad.

Cesto je razlog neminovne brige djedova i baka o unucima nemoguénost roditelja da se o brinu djeci
(smrt, zatvor, ovisnost o drogama, nasilje, psihicki problemi) ili se, pak, roditelji iz drugih razloga ne
mogu samostalno brinuti o djeci kada im je najpotrebnija kontinuirana pomo¢ i briga (Minkler i Rowe,
1993). Jedan je od stereotipa koji utjeCe na konfliktne i1 loSe odnose u obitelji i onaj kako starije
umirovljene generacije nepotrebno ili neracionalno troSe usStedeni novac na vlastita zadovoljstva
(Bengston, 1996). Ovaj mit nije u skladu s Cinjenicama jer se suvremeni medugeneracijski obrazac o
pruzanju pomo¢i i potpore krece od starijih generacija prema mladima. McGarry i Schoeni (1995. prema
Bengston, 2001) pokazali su kako je skoro trecina roditelja u Americi tijekom 2000. godine svojoj djeci
poklonila darove skuplje od 500 dolara, no samo je 9 % odrasle djece svojim roditeljima dalo 500 dolara.
Sli¢ni su rezultati potvrdeni i u ranijim istrazivanjima (Bengtson i Harootyan, 1994; Soldo i Hill, 1993). U
nas su nerijetko starije generacije respektabilna potpora mladima s obzirom na velik broj nezaposlenih te
zaposlenih, ali potplacenih osoba. Silverstein smatra da viSegeneracijske obitelji predstavljaju ,latentnu
mrezu“ koja se aktivira u odredenim krizama (Riley i Riley, 1993). Ova je ideja slicna ideji Hagestada,
1996 (Casper i1 Bianchi, 2002) o starijim osobama kao ,,obiteljskoj nacionalnoj gardi*‘; iako su tihi i ve¢inu
vremena ne sudjeluju (aktivno) u obiteljskim dogadanjima, stariji se ¢lanovi obitelji, djedovi i bake,
pokazuju vaznim u kriznim situacijama, te spremno pomazu ¢lanovima mladih generacija. Hipoteze o
medugeneracijskoj povezanosti i solidarnosti (Bengtson, 1996; Riley i Riley, 1993) smatraju se
optimisticki simplificiranim te uvode pojam ,,medugeneracijska ambivalencija®, koji bi trebao obuhvatiti
jednostavne kontradiktorne pojave kao $to su solidarnost, netrpeljivost i zlostavljanje (Luscher i Pillemer,
1998).
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Izazovi vremena u kojem zivimo odrazavaju se (ponajprije) na obiteljske odnose i kvalitetu zivota
svakoga njezina Clana, Sto se, izmedu ostaloga, odrazava i na osjecaj kompetencija (osobnih,
profesionalnih, roditeljskih i dr.), osobne procjene zdravlja, sigurnosti ili, pak, osjecaj zadovoljstva samim
sobom, obitelji, drugim ljudima, neposrednom ili Sirom okolinom. Roditeljsko zadovoljstvo, zahtjevi i
moguc stres koji slijedi iz roditeljske uloge bez obzira na zivotnu dob kao i osobni osjecaj kompetencije
bitne su dimenzije koje odreduju odnose unutar obitelji (Sabatelli i Waldron, 1995). Uvjerenja o vlastitoj
kompetentnosti, sposobnostima, znanjima i vjestinama, zadovoljstvu ili zdravlju imaju znatan utjecaj na
ponasanje osobe i njezinu prilagodbu situacijama u kojima se nalazi. Smatra se da takva uvjerenja mogu
biti u veéoj ili manjoj mjeri sukladna realnom stanju, a odstupanje od realnosti manifestira se kao osobno
precjenjivanje ili podcjenjivanje.

Uspostavljanje medusobno pozitivnih medugeneracijskih odnosa kao produkt ima vrijedne razvojne
rezultate medu kojima su najvaznije emocionalna sigurnost, nezavisnost, socijalna kompetencija i
kognitivno funkcioniranje. Suprotno, negativan subjektivni dozivljaj u znacajnoj mjeri uvjetuje Zivotnu
krizu u obitelji (Belsky, 1984). Samopercepcija sadrzi osobnu interpretaciju videnja sebe u nekim
aktivnostima ili medusobnim odnosima kao osobni pogled na unutarnju i vanjsku zbilju. Govoreéi o
potrebi razmi$ljanja ili osvijeStenosti o vlastitu djelovanju, Bruner smatra da ,,...djeca i odrasli mogu
razmisljati i korigirati svoje ideje ili pojmove kroz refleksiju ili metakogniciju® (Bruner, 2000, str. 68).

Roditeljstvo pa tako i ono iz perspektive starije osobe predstavlja slozen odnos ponaSanja, misljenja i
osjecanja. Roditeljsku ulogu mozemo promatrati kroz prizmu metakognicije i metaemocije. Metakognicija
roditeljske uloge, kao promisljanje i propitivanje odgojnih postupaka, zapravo je samorefleksija osobne
roditeljske djelotvornosti u kojoj roditelj postavlja sebi pitanja o uéincima svojih odgojnih postupaka po
zdravlje, 1 razvoj svojeg odraslog djeteta. Na temelju prethodnih iskustava i spoznaja odgovorni roditelji
neprestano propituju svoju odgojnu praksu nastojeci biti prilagodljivi i senzibilni na trenutne potrebe kako
svojehg odraslog djeteta tako i svojih unuka.

Procjenu nekompetentnosti prate negativne emocije, od nesigurnosti, nezadovoljstva, nervoze do loSega
raspolozenja i napetosti u obavljanju zadaca bake i djeda. Na vaznost roditeljskih metaemocija kao
roditeljskih osjecaja o osjec¢ajima upucuju Gottman i sur. (1997), pri cemu upotrebljavaju pojam struktura
metaemocija, koji podrazumijeva organizirani i strukturirani zbir emocija i kognicija o osobnim i
emocijama drugih. Metaemocije neizravno utjecu na funkcioniranje svake osobe 1 obitelji.

Dozivljaj roditeljstva prema M. Cudina-Obradovi¢ i J. Obradovi¢ (2003) pretpostavlja zadovoljstvo
djetetom, uspostavljenim odnosom izmedu sebe i djeteta, ali i samim sobom kao roditeljem. U skladu s
tim, doZzivljaj moze biti pozitivan, negativan ili pomijeSanih predznaka.

Unato¢ moguénostima davanja drustveno ocekivanih i pozeljnih odgovora samoprocjene o osobnim
emocijama u roditeljskoj ulozi Cesto predstavljaju dragocjeni izvor informacija. Samopercepcija upucuje
na razinu osvijestenosti roditelja o njegovoj ulozi u Zivotu djeteta, kao Sto pridonosi cjelovitijem pogledu
na osobnu pedagosku i andragoSku kompetentnost.

U kontekstu suvremenoga, u mnogo c¢emu promijenjenoga i1 za pojedinca vrlo zahtjevnoga,
psihosocijalnog sustava nuzan je rad na osnazivanju obiteljskih odnosa. Za ostvarivanje cilja vazno je
provoditi sustavna istrazivanja, provoditi i evaluirati implementirane prevencijske programe preko svih
sudionika odgojne prakse (djeca, roditelji, odgajatelji, ucitelji, vrSnjaci i dr.). Rezultati istrazivanja
obiteljske kohezije 1 komunikacije idu u prilog podrsci u pozitivnim nastojanjima da se osnazi suvremena
obitelj i zivot u obitelji ucini humanijim. Ponekad se, s obzirom na odnose u obitelji, posebice
komunikaciju i koheziju, ¢ini kao da su neka djeca ,,izgubila svoje mjesto u obitelji”, a neki roditelji
izgubili svoje mjesto u zivotu djece.
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Humanisti¢ko razvojni modeli i cjeloZivotno obrazovanje s naglaskom na treéu Zivotnu dob

Suvremeno poimanje humanizacije odnosa u obitelji podrazumijeva nove paradigme koje polaze od
uvazavanja razli¢itih uzroka individualnih i socijalnih ¢initelja (a)socijalnih i nezeljenih ponasanja medu
ljudima. Konceptualni pristupi protektivnim programima pokusavaju izna¢i kompromis izmedu ponaSanja,
zdravlja, okoline, obrazovanja, osobnih crta li¢nosti i opredjeljenja spram zivotnom stilu (Jessor, 1998).
Humanisticko-razvojni modeli uvazavaju komplementarnost razvojnih pristupa osnazivanja obitelji kao $to su
analiticki (ekspertni) i prakti¢ni (intuitivni) (Beckett, 2003; Munroe, 2002; Zlokovi¢, 2007). Uvazavajuci
argumente obaju pristupa obiteljskom osnazivanju moze se pomo¢i u iznalazenju osobnih putova u jacanju
odgovornosti prema sebi 1 drugim ljudima. Primjerice, izostanak preventivnih programa reflektira se na 30%
do 50% nasilnih ponaSanja koji predstavljaju rizik za obitelji, Sto bi u sluCaju sustavne i pravovremene
prevencije znacilo da se tim istim obiteljima na vrijeme pruzila potrebna pomo¢, a istovremeno bi se pomoglo
i u suzbijanju nasilja (McCurdy i sur. 1996). Rane intervencije kod velikoga broja obitelji pomazu u
suzbijanju konfliktnih situacija i samog nasilja. Prema nekim svjetskim iskustvima manje od jedne trecine
onih obitelji koje su na vrijeme dobile pomo¢ su i nakon godine dana nastavile s neprimjerenom brigom ili
nasiljem u obitelji (Karski i sur., 1997). U odnosu na primarnu prevenciju mnoge intervencijske metode s
podrudja tercijarne prevencije nisu se pokazale toliko uspjeSnim.

U velikom je broju slucajeva konflikte, rizicna ponaSanja i nasilje moguce sprijeciti polaze¢i od nacela
Sire socijalne i stru¢ne ukljucenosti, uredene i1 jasne zakonodavne, zdravstvene, socijalne, odgojno-
obrazovne politike prema suzbijanju nasilja usmjerenih na stvarne potrebe svake osobe bez obzira na
njezinu zivotnu dob. Za razliku od tradicionalnih pristupa, koji promicu ideju o univerzalnim potrebama
obitelji u novije se vrijeme sve vise respektira humanistic¢ki pristup, koji svakoj osobi prilazi kao zasebnoj
strukturi s vlastitim specificnim potrebama. Uspjeh i korist ovakva pristupa pretpostavlja umreZenosti svih
relevantnih ustanova i stru¢njaka usmjerenih prema djeci, mladima i roditeljima te njihovim potrebama i
problemima.

Uvazavaju¢i komplementarnost analitickoga i intuitivnoga pristupa (Beckett, 2003; Munroe, 2002)
eksperti se slazu u isticanju vaznosti formalnoga znanja o problemu, neposrednoga iskustva u praksi,
emocionalne inteligencije, vjeStine rasudivanja, sustava vrijednosti kao i o ulozi edukativno-informacijske
i savjetodavne dimenzije i bolje komunikacije medu stru¢njacima.

Dijapazon znanja i vjeStina koje su potrebne za validni pristup u prevenciji rizi¢nih i neZeljenih ponasanja
u obitelji (i Sire) prikazan je preko osnovnih dimenzija, kao $to je: osnovna informiranost i formalno
znanje o problemu; prakti¢na iskustva; emocionalna i socijalna integracija, sustav vrijednosti i postivanje
etike, promicanje pedagoske kulture roditelja; profesionalna povezanost ustanova za zastitu i pomo¢
obitelji, uspostavljanje aktivnog partnerstva s obitelji, raspoznavanje individualnih osobina i potreba,
kontekstualni za$titni i riziéni Cinitelji. Formalno temeljno znanje o moguénostima uspostavljanja
pozitivnih odnosa u obitelji smatra se osnovnom pretpostavkom u zastiti svih ¢lanova obitelji. Pri
podizanju razine kvalitete odnosa u obitelji edukacijsko-informativni programi omogucavaju stjecanje:
osnovnih znanja i vjeStina vaznih u uspostavljanju pozitivne komunikacije i pozitivnih medusobnih
odnosa; znanja i vjestina vaznih za usavrSavanje socijalno prihvatljivih ponaSanja, kao i brojna znanja i
vjestine nenasilnoga rjeSavanja konflikata u obitelji i izvan nje. Ako su na vrijeme primijenjene obrazovne
1 zdravstvene mjere zaStite, mnogi se obiteljski problemi mogu sprijeciti (Jessor, 1998). Intervencijske
metode primijenjene na tercijarnoj razini nisu se pokazale toliko uspjesnima u odnosu na moguce ucinke
primarne prevencije. Najsire gledano, edukacija se provodi putem razliCitih (ne)formalnih izvora
informacija i danas je tesko razmatrati bilo kakve aspekte zivota neuzimajuci u obzir utjecaj medija.

Svi aspekti rada na osnazivanju i zastiti obitelji nuzno moraju biti u skladu s etickim nacelima, a

podrazumijeva se i svjesnost o mogucoj diskriminaciji u specificnim situacijama. Dakako, u tom je
procesu neophodno respektirati prava svakog ¢lana obitelji bez obzira na njegovu zivotnu dob.
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Jednu od ovakvih perspektiva i Stinnett i DeFrain 1986 godine provode Istrazivanje jakosti obitelji. U
otkrivanju ¢imbenika uspjesnih obitelji, Cesto je relevantno usmjeravanje istrazivanja upravo na obitelji
koje to nisu. Primjerice, proucavanje komunikacije unutar obitelji, zajednickog vremena i1 nacina
rjeSavanja konflikta unutar obitelji i medu parovima, moze pomoci u rasvjetljavanju procesa koji ih ¢ine
jakima ili pak u otkrivanju onih koji narusavaju njihovu sposobnost da budu uspjesni. Stinnett,
proucavajuéi ¢vrstocu obitelji, predlaze da uspjesne ili jake obitelji ,,stvaraju osjecaj pozitivnog identiteta,
promicu zadovoljavajucu i ispunjavajucu interakciju medu ¢lanovima, poticu razvoj obitelji kao grupe, ali
i pojedinih ¢lanova i u stanju su nositi se sa stresom* (Stinnett, 1979). Ova Stinnettova definicija razlikuje
se od one Lewisove po tome Sto ukljuCuje element zadovoljstva obiteljskim zivotom, uz pozitivne
pojedina¢ne ishode. Ova razlika ima implikacije u definiranju, o cemu ¢e biti rijeci u daljnjem tekstu.

David Olson i suradnici predlazu da bi obitelj trebala: 1) ,,nositi se sa stresom i problemima na efikasan i
efektivan nacin®; 2) ,,imati i koristiti izvore za suoCavanje s problemima unutar i izvan obitelji*; 3) ,,imati
sposobnost povecanja kohezivnosti, fleksibilnosti i1 osje¢aja zadovoljstva kao rezultat uspjeSnog
prevladavanja i rjeSavanja problema® (Olson, 2000: 144-146). Njihov je fokus na sposobnostima
prilagodbe, u trenucima kriza ili nekih ve¢ih promjena, s naglasom na promjene koje se dogadaju kroz
cijeli obiteljski zivotni ciklus. Njihova definicija snaznih obitelji viSe se zasniva na interakcijama unutar
obitelji, a manje na osobinama svakog pojedinog ¢lana.

Humanisti¢ko-razvojni pristup obuhvaca i razli¢itosti koncepta cjelozivotnog obrazovanja s naglaskom na
treéu zivotnu dob. Prema Vizek-Vidovi¢ i Vlahovié Stetié (2007) cjeloZivotno obrazovanje mozemo
promatrati kroz nekoliko oblika: formalno profesionalno (koje podrazumijeva trajni profesionalni razvoj),
formalno (izvan profesije koje je usmjereno na osobni razvoj i unaprjedivanje op¢ih kompetencija) i
neformalno profesionalno (u kojemu se u¢enje odvija na radnom mjestu tijekom izvedbe radnih zadataka
te neformalno izvan profesije kada pojedinac uci obavljanjem razli¢itih zivotnih uloga).

Kada je rije¢ o cjelozivotnom obrazovanju kao klju¢nu mozemo navesti interdisciplinarnu edukacijsku
disciplinu odnosno gerontogogiju ¢iji je cilj odgoj i obrazovanje odnosno samoobrazovanje starijih ljudi
(Span, 2000). Razvoj gerontogogije vezan je uz demografska kretanja (pad nataliteta i mortaliteta) te uz
produzavanje zivotnog vijeka 1 poveéavanje udjela starijeg stanovniS§tva u ukupnoj populaciji.
,Gerontogogija utjece na razvijanje drustvene i individualne svijesti o potrebi ljudskog, dostojanstvenog,
vrijednog, ravnopravnog Zivljenja u svim fazama ljudskog Zivota* (Span, 2000: 20).
Koncept cjelozivotnog obrazovanja i njegovu svrhu mozemo grupirati unutar nekoliko temeljnih
kategorija, prema Span (2000: 21) razlikujemo:
1. obrazovanje u pred umirovljenicko doba (koje se koristi kao priprema za razdoblje nakon
umirovljenja)
2. obrazovanje za starost (bioloski, psiholoski, socioloski i pravni aspekti)
3. obrazovanje za drugu karijeru koju bi u trec¢oj zivotnoj dobi trebao izabrati svaki covjek, bez
prisile, druk¢iju od karijere koja je bila profesionalna te s veCom razinom inicijativnosti
4. obrazovanje za zadovoljavanje specificnih interesa kojima starije osobe mogu upotpuniti svoje
slobodno vrijeme (kulturne, sportske, rekreativne, hobi interese i sl.)

Neki od ciljeva u podizanju razine kvalitete zivota i odgoja i obrazovanja starijih ljudi jesu omogucavanje
prenosSenja znanja i sposobnosti koje ¢e odrzati zdravlje, zadrzati ili poboljsati mentalne kapacitete te
omoguciti starijim osobama da se djelotvornije sluze vlastitim kompetencijama i da maksimalno iskoriste
mogucnosti koje im okolina nudi. Vazno je omoguciti osim mladim generacijama i osobama starije
zivotne dobi da prihvate ucenje kao nesto zabavno i stimulativno te kao sredstvo pomocu kojeg mogu
posti¢i bogatiji drustveni Zivot i nova iskustva.
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Zakljuéak

Obiteljske veze koje se protezu kroz nekoliko generacija i nadalje imaju svoje respektabilno mjesto u
razli¢itim druStvima iako su obitelji po svojoj strukturi vrlo razli¢ite. Humanisticko-razvojni pristup u
podizanju razine kvalitete zivota u obitelji a time i refleksije u Siroj socijalnog okolini podrazumijevaju da
se osim neposredno u obitelji i kroz odgoj i obrazovanje sve njegove segmente i razine (predskolski
period, osnovna i srednja Skola, visoko obrazovanje) znanstvena i stru¢na pozornost fokusira na isticanje
vaznosti medugeneracijskih odnosa. U svakom slucaju promicanje kulture odgovornosti prema svim
¢lanovima obitelji, jacanje obiteljskih odnosa i osnazivanje obiteljskih funkcija i obiteljskog zajedniStva
kao 1 cjelozivotno obrazovanje svih ¢lanova zajednice pa tako i osoba trece zivotne dobi predstavlja sine
qua non razvoja svakog drustva. Doprinos starijih osoba ne samo kroz njihovu zivotnu retrospektivu, u
razli¢itim aspektima nasSeg obiteljskog Zivota i razvoja drustva moze se i potrebno je razmatrati kao
socijalno bogatstvo. Osnazivanje obitelji u izvrSavanju svih svojih funkcija tako i emocionalne i svekolike
potpore svakom c¢lanu bez obzira na zivotnu dob realno je ocekivati da bude jedna od prioritetnih
strategija nacionalnih i medunarodnih obiteljskih politika.
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FAMILY EMPOWERMENT AND POSITIVE INTERGENERATIONAL RELATIONS - A SOCIAL-
PEDAGOGICAL MYTH OR SOCIAL WEALTH?

Summary: The authors analyze scientific-theoretical approaches and family practices on
intergenerational relationships in the family, which inevitably involve considering the relationship
between adult children and their elderly parents. The conflict of roles within the moral intergenerational
solidarity of the members of the modern-day sandwich generation is also considered, and the moral
responsibility of adult children towards older parents is critically considered. The paper aims to raise the
critical question of whether multigenerational families in the 21st century fulfill the function of moral,
emotional, social, physical or material support to their older members. Unlike family-parent
relationships, which are justifiably important, mutual relationships and care for the quality of life of the
elderly are a marginalized aspect of life at the family and social levels. In order to encourage adult
children and younger generations to establish better relations with older family members, this paper also
includes some practical possibilities for implementing contemporary scientific knowledge and research
experiences in the field of pedagogical-andragogical aspects of strengthening positive intergenerational
relationships. The role of a positive approach to family policies and education, regardless of age, is
increasingly gaining importance at European and national levels, however, despite the bright examples, it
sometimes remains largely at the declarative level. From whatever aspect we approach - historical,
sociological, pedagogical, political, theological or any other aspect, traditional or modern - consideration
of the family, one of the oldest social institutions, has remained a relevant topic and source of research.
The social policy of European countries is also broadly focused on the basic unit of every society — family
and "family issues".

Keywords: elderly, family values, family empowerment, lifelong education,

101



Porodica i savremeno drustvo — izazovi i perspektive

Iperjeanu HayuyHu pajg
YIK:316.42:316.356.2
JAOM:10.7251/ZCMZ2001102R

MNOPOANUYHO BACIIUTAIE U U3A30BU HOBOI' 1IOBA

Ipog. op Memap B. Pajueeuh’
Yuueepzumem y llpuwmunu
ca npuepemeHuM ceouuimem

y Kocoeckoj Mumpoeuuyu,
Yuumencku gpaxynmem

Caxcemax: Tpaouyuonanna wyocka 3ajeonuya — nopoouya, 4ecmo onucusana u Kao oCHogHa henuja unu
uHCmumyyuja opywimea, cyo4asa ce ca cee OpojHUjuM U3A3068UMa HOB802 0004 U UHmMepecuma
HeMUnoCcpOnux Molinuka 2nobanuzoeanoe céema, Ha Koje ce panuje Huje HU nomuuiwbano. Y3 cee opowce
npomene (,, npekopauerse epanuya’’) u nompede 3a CHanadcerwem y cepu eKoHomuje, Kao HUKao 00 cao
nopoouyYU npemu ONACHOCH FeHo2 NOMNYyHo2 obecmuulbasara. Haunasumo u na kapaxmepucmuxe Koje
ce onucyjy peuuma Kao wmo cy ,, 0ekaoenyuja, ooymupare u nponacm‘. Tex no nopohajy, nopooy,
CYnpYJCHUYU npepacmajy y nopoouyy (yacy, koja modice oa ce npowupyje). lloopazymesajyhiu oya u
MAjKy (Cynpysicruke) u MaKap jeOHoe muxo8o2 nomomka (nopood, deme), na nowemky 21. eexa y noumarby
nopoouye oewasajy ce u ysooe panuje Henosname u neciyhene Kombunayuje Koje He camo 0a
obecMuwbasajy 102UKy nojma nopoouye eeh 6ooe rwenom uwyesnyhy. Ilpema muwmersy M. Byprosuha
, Haxon 2000. eooune npomene xoje cy y Cpouju yuurbene y nNOpOOUUHOM 3AKOHOOABCMBY U Koje Cy
VenaeHoM Cnpoeohene 6an ouujy wupe JjagHOCMU, U3azeane Cy npasy Mauy pesonyyujy y cxeamarby
nopoouye u HoOpMamueHoOM OePUHUCAILY ROPOOUUHUX 00HOCA ",

Kwyune peuu: nopoouya, cypoeam majka, nopooudHo 8acnumarse, HO80 0004, enodanuzayuja

YBoa

,OueBa kyho, TH CM OCHOBHA CHara 4ucTor ¥ MPUPOIHOT
oOpa3oBama yoBeuHocTH. OueBa kyho,

LIKOJIO MOPAJTHOCTH U ApxKaBe.

(ITecranoru, y Joanosuh, Huxonuh, 2001: 146)

Jok je J. X. [lecTtamonu roBopro 0 04€BOj (POJIUTEIHCKO]j) Kyhn Kao MIKOIU MOPATHOCTH, JaHAC
Cy ¥ TIopojuIia 1 1mKoja y kKpusu. CyouaBajy ce ca mpoOieMrMa KOju J0ja3e ca cBe OpKUM ITpoMeHama
KOje uX 3ambyckyjy. Jyrorpajno mpucycTtBo pactyhe cramOeHe W €KOHOMCKE HECTaOMITHOCTH Hajjade
noraha miaze OpavyHe MapoBe y 3JaTHOM MEPHOAY MpoKpeauuje. ,,YUecTo pacxoam 3a MOAM3ame ACTeTa
Ha/IMaIIyjy TPOIIKOBE KHBOTA OJ[PACIIOr YiaHa rmopojuie. /10JackoM Ha CBET HOBOT 4iaHa MOPOMYHOT
noMalinHCTBa, MTOPOJIMYHU OYyeT ce JIeNId Ha BHIE KOH3yMeHarta. Milau poJuTelbu ce TIPUMOpaBajy jaa
Cy3e W ocupomalie cBeT cBojux mnorpeda” (Jakmmuh, 2005: 12). ¥ mocTMojepHOM, CEKyIapu30BaHOM

38 . .
petar.rajcevic@pr.ac.rs

BaHpegHu npodecop
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CBETY, CBETy Pa3HOBPCHOCTH W MHOTOOpOJHHX YTHIIaja HOBOT, TNI0OOAIM30BaHOT 100a, oyeBa Kyha Huje
cama Koja oJIydyje 0 ToMe Kako Tpeba Ja BacmmTaBa CBOj IMOAMIIANAK, KOje BPEIHOCTH Ja UM TMOHY/IH.
3aTo HUje YyJHO, HU MPEYBEIUYAHO, IITO je yBEJAeHa CUHTArMa ,,pat 3a nopoauity™. [lopoauna je, u te
Kako, MocCTtaja npeamMeT MHTCpCCOBamba MOhHI/IX, BUXOBHUX IINITaHOBA U TCXKIbU. HOTpOHIeHI/I Cy BCEKOBU
OopOe 3a cmobomy a M JaHac ©MaMo KOHCTAaTaIlje Ja je IIe0 CBET y POICTBY. Y POICTBY 3rpTamka BHIIE
Kanuraia, MaTepujaHux n1o0apa, HOBIa, MOhu, yTHIaja U CIMYHO. TEIeCHO je ToCTaIo MPETSKHUjE O
JTYXOBHOT, TPOJa3HO M MPOIaJAJbUBO O]l BEYHOT, YHHBEp3aJlHOT. ['oBOpH ce 0 KyiTy oOokaBama ceode.
TpajHO HHje HUIITA OCUM CTATHUX TPOMEHA.

JeduHucame 0CHOBHUX MIOjMOBa

Meby ocHOBHE MOojMOBE OMTHE 32 TeMy NOCBEheHy MOPOJMYHOM BacIHTamby U M3a30BUMa HOBOT
no0a CBpCTaBajy ce: MOpPOJMIIA, MOPOJUYHO BaCIHMTAKE, Cyporar Majka, HOBO 700a, rioOanu3aiyja u
IpyTH, cpoHu mojMoBH. [Ipe cBera moTpeGHO je 0JIpeIUTH OCHOBHE KAPaKTEPUCTUKE ITOPOTUIIC.

[lopoauua je ,,cI0KEeH W BUILIEAUMEH3HOHATaH (JeHOMEH Koju ce 0a3upa Ha MYJITHUILUTMKOBAHOM
CIUICTY MHTEpaKLKja U KOMyHUKaLuja ¢ okpyxemeM ([Ilujanosuh, 2014: 596). Y ucrom u3Bopy name ce
HABO/IM JIa HE TIOCTOjU jeIMHCTBEHA M omTeBakeha neununmja nmopoauie. 3ato je Moryhe npemno3Hatu
1 U3ABOjUTH CaMO HEKE OJI OCHOBHUX KapaKTepUCTHKa cBake oJ mbux. OOMUHO ce UCTHYE Ja je MOpoauLa
HajcTapyja, HajTpajHUja, ajdd W NPOMEHJbMBA NpUMapHa JpYyIITBEHA Tpyla Koja ce TeMeJbHh Ha
OMOPENPOYKTUBHUM, OMOCEKCYaTHUM, OMOCOLIMjaTHUM, COIMO3AIITUTHUM U COIMOCKOHOMCKHM Be3aMa
My’Ka ¥ JKeHE U BUXO0Be Jierie. Jlakiie, 4IaHOBU Cy MOBE3aHU CPOJHUYKUAM, KPBHUM HIIM OpayHHM Be3ama.
3a mopoaMily je Hagajbe BaXKHO, U TO j€ jelHa O]l KapaKTepUCTHKA, a MpeJCcTaBiba 3ajeJHHLy Hajuenihe
JIBE TeHepalyje (POaUTesbe U JICIy), KOjH JKUBE 3ajeHO. Y MOPOAMIIM Kao jeUHMIIM, CACTABHOM JIEIy,
YUHHUOILY JIPYIITBAa Orjienajy ce e(eKTH aKTyelIHOT HCTOPHUjCKOr TpeHyTkKa. To ce mpero3Haje To
OpraHu3allji OJHOCA, WHTEPAKLUMjU WIAHOBA ald M y JAeUHHCAY YJIOra Koje MMajy y HOPOIMIH.
[Tonmame mopoamie MEHaIo ce YIOPEI0 C APYIITBEHOUCTOPH]CKUM KpeTambruMa.

[Ipema OHONMMjcKOM cXBaTamy MOPOAHMIIA je ycrocTaBlbeHa o bora. ..M ctBopu bor voBeka 1o
JIMKY CBOME, ITpeMa JIMKY boskjeM cTBOpH ra, MyIIKO U )KEHCKO CTBOPH UX.

U 6narocnosu ux bor, u peue um bor: ’Paljajte ce 1 MHOKUTE ce, U HAIyHUTE 3eMJbY, U BIIaAajTe
BOM’... *3a To hie OCTaBUTH YOBEK Olla CBOra M MaTep CBOjy, U npunuhe ce y3 KeHy CBOjy, u Ouhe aBoje
jenno teno’* (bubmwmja, 2005: 2). [Jlema umajy mpaBo jga Oyay poheHa y OpauyHHM OKBUpUMA U
BacIMTaBaHa O]l CTPaHe Olla U MajKe KOjH MOLITY]jy cBoja Opauna oOehamba M OIrOBOPHO MX HCIYHABajy.

VYjenumene Haiudje yBepeHe cy, Takole, ,j1a HMOPOIUIM, KA0 OCHOBHO] JEIMHUIIM APYLITBA U
MPUPOIHO] CPEIMHU 32 pa3Boj M OarocTame CBUX HHCHHX WIAHOBA a MOCEOHO Jene, Tpeda na Oye
Mpy’KeHa HEONXOoJHa 3alTHTa U nmoMoh Kako OM Moria y TMOTIYHOCTH Ja Npey3Me OATOBOPHOCTH Y
3ajequuuu’ (Konsennuja o npaBuma aerera: 3). M J. A. Komencku je nucao fa cy aena ,,HajCKyHNOLEHHj U
map u Omaro, moctojHa HajnaxseuBuje Here™ (Bacmmes, 1999: 5). Ha oapeheme mopoawme ytnay u
KynTypodjomke criennpuanoctu. One, n3mel)y ocranor, yrudy Ha HOPOJIUYHO BaCIHTAME.

[TopoauuHo BacnUTame je BAaCIHUTHO MOCTYIAke KOje ce JielaBa yHyTap nopoauue. ,,[Ipeaycnos
eUKacHOT BacTIMTama y MOPOAUIIM MPEACTaBIbajy CKIAIHN OJHOCH y OKBHPY ITOPOAMIIE Kao cHcTeMa. Y
TaKBOj IOPOAWIIM TPOXKHMaJy Ce JbyOaB W TOBEpEHme, a CKIaJHH, XapMOHWYHH OJHOCH 00e30elyjy
noroHy arMmocepy 3a MO3UTUBHO OONMKOBame Aerera Kao auuHocTH ™ ([Injanosuh, 2014: 598). To cy
MPeIyCIIOBH Jia Jiella Yy OBakBUM IOpOJAMIAMA YIO3HAjy YJIOTYy MajKe-KeHe, W ola-Mylkapua. To je
MOTpeOHO paau BUXoBe uaeHTH(rKanyje (morctopehuBama) 1 MPaBUITHOT €MOIOHATHOT, COIIHjaTHOT 1
MOpaJIHOT' pa3Boja. Y mMopoaunM Hajuemhe MOCTOJH NpEIUIMTame CTWIOBA BaclHTama. Y MpoLecy
BaclHTama y MOPOJUIM POAUTEIHH 3a MPUXBATIBHBE MOCTYNKE KOje 0/100paBajy KOpHUCTE TMOXBaie, 0K
HEeMpUXBaTJbMBa TOHAIIAKka CIIpeuaBajy, He 0J00paBajy, 3a0pamyjy W ciaudHO. [IpuMmepeHo BacmmTHO
JIeTI0OBambEe 3aBHUCH OJ] KOHKPETHOT JIeTeTa U FeroBHX OCOOMHA alli M O oJpacie 0co0e M HCHOT CTamba,
pacrmosio)kema UTA. BaxkHo je na ce y ucTulamy MPUXBATIFUBUX OCOOMHA M TMOHAIAMka JIeTeTa MPUMEHH
JOCTIETHOCT M YIOPHOCT y 3aXTeBHMa (J1a ce MOoHaBshajy). Jla Ou y mopoanaHOM OKpYXKemy aeTe ocehao
1 JOKUBJABAJIO CUTYPHOCT MOTPEOHO je HeroBame Mel)ycOOHOT yBakaBarha M IOCTaBJhaFhe BACTIMTHUX
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TpaHUIa y CKJIay ca pa3BOjHMM moTpedama JieTeTa U leroBUM MoryhHOCTHMa, KOje pOJUTEIFH MOPajy Ja
nperno3Hajy. Kao Hajuemrhe rpemike y mMOpOIWYHOM BaclUTamby jaBJbajy c€ TOIYCTJEUBOCT, C jeHE, H
CTpOTOCT, Tpy0OCT, C ipyre cTpaHe. /JlaHac HUje HOBOCT Ja MOCTOjHU | 10jaM ,,CyporaT Majka‘.

Cyporar majka. [lojam cyporart o3HayaBa ,,1. IpeaIMeT KOju JETUMHUYHO 3aMembyje APYTH C KOjUM
“Ma HeKa 3ajeIHIYKa CBOjCTBA, ajll HEMa FHEerOB KBAIUTET. 2. KpUBOTBOpHHA, (ancudpukar. (Hukomnh,
2007: 1292). OcobuHe mojMa cyporatr OJHOCE C€ M Ha II0jaM CyporaT Majke, a TO je camoO jeJaH Oj
mojMoBa HoBor go0a. OmmpHuje 0 ToMe hie ce pacnpaBibaTH y TJIaBHOM JIJTy YIaHKA.

HoBo mo0a mpencraBiba BeNWKY MpeKpeTHUILy. ,,HoBO moba cBOj ycmex Ayryje YMEHCHHIN Ja
3aJI0BOJbaBa TPU BpPCTE TOTpeoda.

[Ipe cBera, 3a70BosbaBa oTPeOy KOja MMa Be3e ca caMuM )UBOTOM. HoBO J100a je yBek Tamo rie
MOCTOje TMaTma, yckpaheHocT u camoha, KojuMa je M3II0KEeH BEIUKH Opoj JbYIH.

Ersucrenuujanna je u notpeda 3a cmuciom, a HoBo noba Huje uu Ty 3atajuno, ,,Cmpt bora® kojy
je objaBno Hwuue, m cBe Beha cexynapu3zanuja Haimier ApPYIITBa JOBENU CYy Y MUTamkE TPaJAWIMOHATHA
periema npobdiemMa cMUCIa.

Hajzan, tpeba y3etu y o03up u tpehm umumnan: mnotpedy 3a uaeonorujoM. Coumjanuzam,
nmubepannsaM, TEXHOKPATCKH paluoHanu3aM, ¢puio3oduja HanpeTKa, U3ryOuiIn cy CBOjy NPUBIAYHOCT U
OCTaBWJIM TIpa3aH MPOCTOp 3a HOBE Hjeosiordje. Hamm caBpeMeHHIIM ce Haja3e y WINYCKUBABY jeHE
Totanu3yjyhe cimke cBeTa M YOBEUAHCTBA M CIPEMHH Cy Ja CIyIIajy OHE Koju he WM TakBy CIHKY
npencraBut. HoBo nobGa Hymu TakBy ToTanusyjyhy ciuky™ (Jlakpoa, 2001: 16-18). HemuHoBHO ce
oJIpakaBa M Ha MOPOJHUILY, OJTHOCE Y HOj M MOPOIUYHO BacnuTame. OHO je y Be3H ca Ii1o0aau3alijoM u
ca rI1o0aIM3MOM.

I'moGanmm3anmja o3HayaBa ,,IPOLIEC IIOBE3WBamka CKOHOMCKMX M (DUHAHCHjCKMX TOKOBa Ha
ceerckoM HuBOY" (Kuaju, llumnka, 2007: 296). [IpencraBiba TeKbY Ka yjeIubaBamky TPKHUIITA U MTUPEHY
€KOHOMCKE aKTHBHOCTH Ha TUIaHeTapHe pa3mepe. HalmoHaiHe rpaHuiie 1 OKBUPH TOCTA]y ,,lIPEyCKH™ T1a
ce TeXM jadamy MehycoOHe 3aBHCHOCTH Yy CBETCKO] €KOHOMHMjU. Taj mporec, MoTom, Mojapa3MeBa
MOCTYIIKE IMOBE3MBaba W CBUX OCTAJIMX JENaTHOCTH. ,,Kpaj mpouutor (aBageceTor) M MOYeTaKk HOBOT
(mBazmeceT mpBOr) BeKa OJ[BMja ce Yy 3HaKy riolaju3alvje W MpHAaBamky 3Hadaja 3HaBY Kao
Haj3HauajHUjeM pa3BojHOM pecypey. [Ipomec rinobanmzanuje oOJMKyje CIMKY CaBPEMEHOI CBeTa,
noBozehn 10 cTBapama jeAMHCTBEHOT €KOHOMCKOT, MOJUTHYKOT M KYJITYPHOT MPOCTPAHCTBA Ha HAIIO]
wranetn™ (Mapkosuh, 2004: 129). bpojau cy u3Bopu koju To notephyjy. ,,CBe je mocrano riaHerapHo™
(bephajer, 2006: 59). [lemaBama 1 NpOIECH KOjU C€ OABHjajy Ha jeJHOM Kpajy IUIaHETE JOCTYIHA CY
JbyZlUMa ca BbEHOT Ipyror kpaja. OcuM o riodanu3aiuju TOBOPH Ce U O TI00aTH3MY.

[Ipema munubewy ap CumeyHoBuha ,,rio0an3am je JaHac HoBa BEJIMKA MOJIMTHYKA PEJIUTH]a.

Mapkcu3zaM KOju je Bliajao M IUTAlIHO Henpunaaajyhie meMy 1eo jelaH BEeK, JaHac je MpTaB Kao
crpammiio. HoBu Oayk kpyxu rutanetroM — Oayk riodammsma™ (CumeynoBuh, 2014: 16). Harmacak
HErOBOT' yCMEpemwa je Ha npoduTy, nparmMatnyHocTd. JloMuHanTHH npuHOMI je: ,,Jlomutndku je 106po
OHO TIITO j€ Ha KPajy eKOHOMCKH KOPHCHO.

HNako oBa mmeonoruja HACTOjW JIEJOBATH y BHWIIE T0JbA, TJaBHA METa jOj je eKOHOMCKO. Hben
HajBAXHUJHU LUWb je Ja Ce CTBOpPHM cBeT Oe3 rpaHuna (uau Oap Oe3 4BpPCTHX TIpaHHIA) Kako Ou ce
omoryhmito c10601HO KpeTarme poda M CBET MOCTAO0 jeTHO BETUKO CI000IHO TPXKUIITE HAa KoMme he TmaBHy
ped BOANTH BEJIMKE MYJITHHAMOHAIHE KOPIIOpAaIfje, a CBU OCTAIM UMATH TIpaBa Jia ce TaKMUYe Ca HhHMa,
0e3 mHoro mrancu jga ux nobene (CumeynoBuh, 2014: 103). Texu ce w3rpajmyu HOBOT CBETCKOT,
HeonuOepanHor noperka. OBa uaeosioruja KpeHyja je ca 3amaja W NoJpasyMeBa NPOJOp 3allaJHuX
BPEHOCTH Yy JpyTe JenoBe cBera. Te ,,BpemqHOCTH 3a0KyIUbajy CBaKy moctojehy apikaBy W MOAPUBAjy
WBeH cyBepeHuTeT. To je pasnor na rodannsaMm MpoIoBeda epy mocrcyBepenuTera. [pxkaBama ce sxenn
0JIy3eTH TpaBo Jia Oyay 4yBapH Halldja U PEIMrHja. YMECTO Tora BpIIE c€ MPUTHCLHU U Tpake HAUMHH J1a
Opury o TUM mHTakUMa mpey3Me MelyHapomHa 3ajeqHUIla. Y TaKBOM OKPYXKEHY TOTpPEeOHO je
MOCMAaTpPaTH CaBPEMEHY HOPOIHUILY U FeHY THHAMHUKY.
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N3a30Bu HOBOI 1002 U KHUXOB YTHLA] HA BaCIUTAaK-€ Jiele y OPOAULT

Kpo3 KOHTEKCT criera JiemiaBama y CBPEMEHOM CBETY WM JIPYIITBEHOM OKPYKEHY yIaxy ce
HATIOpHU 3a CXBaTame Jevje IPUpoJie. ,, 1ajHa yuTaBe npupoje je y aeretoroj aymu™ (Montecopu, 2018:
333). tbeno ¢dopmupame U CHo3HaBame MOYUEE Y MOPOAUIN H O] MOPOAMIE. ,,YTnujajyhum ymom™
(Monrecopu, 2010 ) (uaeHTH(]HKAUjOM WIM ONOHAIIAKEM ONIKIUX) JeTe YIOo3Haje CBoje
OKPY)KCH-E a 0JIaTIIC CE HeroBa Ca3Hama NpoIIupyjy. ,,Ilopen Apyrux ayx’HOCTH, Hoj (mopoaunu, I1. P.)
je mamo y neo 4dyBame HapomHocTu (Bmaxosuh, 1997: 47). bpura o KOHTHHYHTETY NpPOBEPEHUX
BPEIHOCTH HajBHIIIE TONMPUHOCH OUyBamby HICHTHTETA.

MebhyTtum, HOBO (IIOCTMOMEPHO) 100a KapaKTepuIlle PaBHOAYIIHOCT M TO PAaBHOAYIIHOCT YCIE
npekoMepja, HE YClel HeJOoCTaTKa, Tj. JIMIIaBama. ,,YucTa paBHOAYNIHOCT O3HAa4YaBa aroTeo3y
NPUBPEMEHOT ¥ WHIMBUAYATHCTHYKOT CHHKpeTH3Ma. Tako YOBEK MOYKE MCTOBPEMEHO OUTH KOCMOIIOIUT
W PETHOHAIUCT, PAlMOHATHCT Yy CBOM pajgy M TOBPEMEHH YYEHHK HEKOT HCTOYHAYKOT Typya...
[Moct™monepHu nojeauHar je aectadmnuzosad... (Jlumosenku, 2011): 55).

3aropka ['omy6oBuh (1981) nucana je 0 mOpoAULIM KA0 OCHOBHO] JbYACKO] 3ajenHULM. TakaB cTas
TEMeJPHO Ce Ha HEKOJHMKO TpeTnocTaBku. llpBa je mompasymeBana JApYIITBEHO-KYJITYpHE YCIOBE
onpeheHor IpyIITBEHOT CHCTeMa. ,,¥Y TOM CKIIONY €KOHOMCKH CHUCTEM JIPYIITBA NPEJCTaBba OCHOBHU
nerepMuHupajyhu  okBup, jep oxpelhyje Mecto mnopoamue y APYIITBEHOM cuctemy, Oynyhu na
JOMHMHAHTHH HaYMH IPOU3BO/IH-¢ HaMehe mopouiy 3a JaTté IpynITBEHH CHCTeM crienuduane GpyHKImje’
(I'omyOoBuh, 1981: 14).

Jlpyra mpeTmocTaBKka ce OJHOCH Ha YHWICHUIlY Ja Ccy cBa mocrojeha JpymTBa KIACHO
mrdepeHnupana. M3 Tora ce M3BOAM 3aKJbydaK Jia c€ IOPOJHIA HE MOKE MMOCMAaTpaTH W3BaH KIIacHe
CTPYKTYype JpymTBa. Jlakie, He MOXE ce MPETIIOCTABUTH IOCTOjae JeIUHCTBEHOT THIIA Mopojuie. Y
OKBHPY CBaKOT JIpyITBa GOpMHUPAjy ce Pa3IudUTH THIIOBH ITOPOTHIIC.

Tpeha npernocraBka moapasyMmeBa Ja ce MOpoaUIa He MOXe oOjallllbaBaTi HH 10 aHAIOTHjU ca
JPYIITBEHUM CHUCTEMOM, jep BbeHa CTPYKTypa HHje aHaJIOrHa CTPYKTYPH TJI00aTHOT JPYIITBA.

YerBpTa MpeTHOCTaBKa OJHOCH C€ Ha TO Jia ce MOPOJMIa HEe IMOCMaTpa camo ,,CTPYKTYpallHO U
(YHKLIMOHAIHO Kao APYLITBEHa YCTaHOBa, Beh M ca cTaHOBHIUTA (PyHKIMja KOje BPLIM y OAHOCY Ha
JUYHOCTH CBOjUX WIaHOBA, Aakie, U Kao 3ajeanuua juunoctu™ (Fomy6osuh, 1981: 15). Huje 3amatax
MOPOJIHIIE JIa UCIYHaBa CBOje QYHKIMje caMO y OJHOCY Ha JIpyIITBO, Beh ce mpen mwy MOCTaBibajy U
IIUJBEBH KOJH CE OJIHOCE HAa XyMaHUjH Pa3BOj JIMYHOCTU M FbUXOBHX MOTPeOa y MOPOTUIIH.

[lera mpeTnocTaBka OJHOCH C€ Ha WHTETPAJHU MpHCTyN. TadHO je Ja mopoauna uMa odaBese
npeMa CBOJUM YJIAaHOBUMa Kao JTIMYHOCTHMA, alld U CBAKU FH-CH TI0jeJIMHH WIAH HOCH JIEO OJITOBOPHOCTH H
yTHYE Ha YKYITHY TOPOAMYHY atmochepy.

[ecra mpernocraska. [lopoanna je HajMamkbe UHCTUTYIMOHAIM30BaHa OpyIITBeHA Ipyna. Hbeno
(yHKLIMOHHUCAkE ,,HE 3aBUCH CaMO O/ CIOJbAllbUX YMHHWIAA JAPYHITBEHOI CHCTEMa M OHUX KOjU
mpomsnasze u3 QopmarHe CTPYKType MpYIITBEHHWX OJHOca, Beh je y 3Ha4dajHOj MepH 3aBHUCHO WU O]
HedopMaHe CTPYKType MOPOANYHUX OJHOCA, KA0 M OJ] KAPAKTEPUCTHKA JIMIHOCTH YIaHOBA ITOPOHIE™
(l'omy6oBuh, 1981: 16).

Cenma mpeTiocTaBKa ykasyje Ha TO Jla U JUHAMHKA TIOPOJUIle Mopa OWTH TOcMaTpaHa U3 JiBa
yrma. C jemHe cTpaHe MOcMaTpa ce Kao pe3yiTaT OCHOBHHMX JAPYHITBEHHX Tporeca (Kao MOcienura
3HAYajHUX [POMEHA Yy JIOKAJHOj 3ajeIHMIM Yy KOjy je MOpojaula YKJbydeHa), a ca Apyre cTpaHe, Kao
pe3yaTaT mpoMeHa Koje HacTajy KOJI CBaKor' WiaHa MOjeAMHAYHO U Y FbUXOBOj HHTEPaKIIH]H.

OcMma mpernocraBka ykasyje Ha TO Ja C€ IOPOAMIIA MOpa IpOydaBaTH Kao TOTAIUTET
MEPCOHAIHMX OJJHOCA W TPYIHHX LUJbeBa. [IpenMeT uctpaskuBama mopoauie He MOXKe OUTH MOPOJUYHH
cucreM Beh OPOAWYHU JKUBOT, ,,Tj. TIPOLIECH KOjU YMHE KOMILIETHY MOPOAUYHY atMocdepy, najyhu joj
KapakTep CBOjeBpCHE nWHaMH4HE Jbynacke 3ajemnurie’ (I'omyOosuh, 1981: 16). Beh mexonmko neneHuja
CHCTEM y KOje€M U 3a KOjH C€ Ha 0Baj HAYMH ITPOMUIIIHAJIO BUIIIE HE TIOCTOjH.

O nojMy, pa3Bojy U THIIOBMMa Mopojulle nucana je u ap Hanma Bunorujeruh (2002). Ona ce
MOo3WBa Ha cTaB conuonora Mapka MiagernoBrha koju cmartpa zia cy HajouTHHja cneaeha ommmra odenexja
MOpOUIIE:
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,»a) TIOYMBAa Ha XETEPOCEKCyallHUM Be3aMa MOMONy KOjuX MYIIKapIy W JKEHE 3aJJ0BOJhaBajy
MOJTHE, JTYXOBHE, MOpaJiHe, eCTeTCKe W JApyre moTpede u 06e30elyje penpomykiujy apymTBa pahamem
MOTOMCTBA;

0) 3acHMBa CHCTEM CPOJHUYKHX OJHOCA Ka0 OCHOB 3a IOJHE Talye M IMOJEeNy YJIora yHyTap
ropoutie (OMOCOIIHjaTHE OCHOBE TTOPOJTUIIE);

B) 00e30ehyje u pa3Buja colyjajiHe ¥ WHAUBHyaTHE (MOpAJIHE M NICUXUYKE) OCOOMHE JIMYHOCTH
(comujaiHe OCHOBE ITOPOJIHUIIEL);

r) o0Oe3behyje oOaBpame onpeheHNX EKOHOMCKHX (TPOM3BOJHO-TIOTPOITHUX WM CaMO
MTOTPOIITHUX ) IETATHOCTH (€KOHOMCKE OCHOBE ITOPOJIUIIE). ..

OBoM jgepuHHIMjoM o0yxBaheHa Cy cBa CYIITHHCKa CBOjCTBA IIOPOJMIIE: HCTOPH)CKU
MMPOMEHJBUBA JIPYIITBEHA TPYIIa, Be3a MYIIKapiia 1 )KeHe KOjoM ce 00e30el)yje Ononomka penpoayKiuja
JPYILITBa, OCHOB 3a 3aCHUBAKE CPOJHUUYKUX OAHOCA, 00e30elyje MOpaHO-NICUXUYKN pa3BOj JIMYHOCTH U
o0aBJba oapehere ekoHoMcke AenatHocTH  (Bunorujesuh, 2002: 30).

CBoOj cTaB 0 3Hauajy W yJja03u nopojuie narpujapx [laBie jacHo je u3pa3uo Ha cieaehu Hauw:
»llopoanily cmarpaM OCHOBOM JbYJACKE 3ajefIHMIC M HE3aMEHJbMBOM 3a JYXOBHM DPa3BOj dOBeKa. Y
MOPOJHIIN CE YyBa Bepa MpejaKa, JpKH ce 10 OCHOBHUX JYXOBHHUX BPEAHOCTHU KOj€ HAc BOJE KPO3 KUBOT;
MOPOJIHIIA j€ U3BOP JbyOaBH, Y H0j C€ YUUMO JY)KHOCTH, JKPTBOBAY, 3ajeIHUYKOM ITO/IHOIICHY HEBOJbA,
Kao u nogenu pagoctu. [lopoauna Ham cTBapa ocehame 1a cMO 3ajeTHO y CBEMY M KaJ 0JIEMO U3 CBOjUX
kyha, kyzna Hac >xuBoT Boau. [lopoauua je "mana Llpksa’. Ibenux cBetuma n o0udaja Ko ce ApKHU, Taj HE
MOJKE 3aJlyTaTH y OBOM oTyheHoM, ucnpaxmeHoM, nocyspaheHom ceery (IIpaBociasibe, 2019: 24). Ha
JPyroM MECTy HarJjaiiaBa Ja ,,0] jeJHOI YeCTUTOI YOBEKa CBU MMajy KOPUCTH, a HajBehly OH M merora
MOpOoJHLAa U HApoJ U3 Kora oH motuue™ (matpujapx IlaBne, nematupano: 32). 3a mpaBUIHO BacIHTamba
nere Tpedaso Ou ja Oy/ie 3aMHTEPECOBaH CBAKU POJIUTEb.

A. C. MakapeHKko je Mucao Ja je MHOro ,JaKilie IPaBHJIHO BacCIUTaTH JETe, HEro ra
npeBacnuraTy. [IpaBuiiHO BacnuTame O HajpaHUjer AETHIHCTBA YOIIIITE HUjE TaKO TEXaK [10ca0 Kao ILITO
ce mHoruMa yuHu. [To cBojoj Temkohu oBaj mocao je y cTamy Aa BPLIM CBaKH YOBEK, CBAKM OTall, CBaKa
MajKa... HpeBacm/ITaH)e TpaXXu W BUIIC CHAre¢ W BUILIC 3Haka, BUIIC CTPIJbCH:A, a4 TOra HEMa CBaKU
poauress (Makapenko, 1949: 13-14). CaBetoBao je poauTesbuMa Jia ce MOTpPyAe Jia TAKO BaCIMTaBajy Aa
ce MocJie HULITa He MOpa MOIPaBJbaTH U J]a BOAE padyHa O JPYIITBY y KOjeM JKMBE U 3a KOje IpunpemMajy
cBOjy Aeily. JlaBao je npeaHOCT BEJIMKO] MOPOIHUIIH. ,,Y BEIMKO] MOPOIUIIM JIETE Ce O] MaJieHa IPUBHUKaBa
KOJICKTHBY, CTHYE MCKYCTBO y3ajamue Be3e™ (Mcto: 16). YV cBojoj Kmusu 3a pooumesnse, MakapeHKO Ha
caMOM TIOYETKY HarJjamiaea ,jJa Ou OWiau JoOpY BacHTa4M, POJUTEIFM MOpajy OWTHU mpe cBera JA00pu
rpahanu” (Makapenko, 1956: 39). HapaBHo, 11€J10KyIIaH BEIOB paji OJHOCHO CE Ha jeJIHY €IoXy O] KOoje
ce MHOT'O OYEKHBAJIO M KOja je Y CBOM IOYeTKy MHOTo oOehaBaia.

Jysan Hoa Xapapu (2019: 326) uctuue na ce JbYACKH POJ CydesbaBa ¢ peBOIylHjaMa Koje HUCY
CIIMYHE HUYEeMY ILTO HaMm je OWMJIo MO3HATO Jocal U nuTa ce: ,,Kako 1a npunpemumMo cede u CBOjy Jeny 3a
CBET y KOME C€ OJIBHjajy TakBW HeymamheHn mnpeoOpakaju W y KOME Blaja TakBa paguKaiTHa
HemsBecHocT?...” Kaxe, Takole, Aa Jby/IM HUKAJ HUCY MOTJIH Ta4HO Ja mpenBuae OymyhHoct, amm maHac
je To Texke Hero mkajua. AKO je Tako, MocTaBjba ce MpodiieM ueMy Tpeba yuuTH jaere poljeHo Ha Kpajy
npyre nenennje 21. sexa? Kakse he my cmoco6HOCTH OuTH TToTpebHE na ce 3armocau? C TUM, U CIMIHHAM,
MUTamkiIMa He cycpehe ce camo IIKOJja HEro W TMOPOAMIA, K0joj je jomr Texe. [loctaBiba ce W murTame
CMHCJIa TOCTOjama. ,,MJajl 4YOBeK je, Ka0 M CBAKH YOBEK, OKPY)KEH ca CBHX CTpaHa NMUTamHMa Koja ra
paszapajy: y KakBOM CBETY >KHUBUMO?

Jlena u3 enpysete, cyporaTt MajKe, 3aMp3HYTH eMOPHOHH — JbY/IN CE TIPOHU3BO/IE, a He pahajy.

Jbynu BuIIe He cxBaTajy IIITa je YOBEK, LITa je JbyOaB, MMa JIM pa3Jiora KHUBETH.

[lon ytumajeM cBeTa y KOMe Cy C€ HalUTM, MJaad Of JBaHAeCT-TPHHAECT ToJWHa Beh HMMajy
CTapavKkH yM.

UYoBek je MOMHCIHO /1a je cBeMOohaH.

W cama mmaha neny — Hamasu ce Ha nyty nponactu” ([ema, 2019: 7). Pagu tpenyTHOT
3aJI0BOJGCTBA W HEMPHCTajaba Ha FHETOBO OJJjlaramke WM n30eraBame, OOSCMHIIJFABA CE BEYHO H
HEMPOJIa3Ho.
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HoBo moba (1ieo cBeT) KapakTepwile HOBH CHJIHHK, ,,HoBal; OH je jauyn M OMacHUjU Of
KOMYHHCTHYKHX BJacTOIpaua. Y >KeJbH Aa OBJaja IUIAHEeTOM Hampenyje MHoro opxe o Komunrephe.
Kan ce ynopenu ca npoaopuMa MyJATHHAIIMOHATHUX KoMIlaHuja, KoMHHTEepHA /ieyje AaHac Kao reBavka
npykuHa. HOBOM CHITHHKY cMeTajy HallMOHAIHE KyJType, HAllHOHAJHE [IPKBE W HAIMOHAIHA MPOILIOCT
(Ajmaumh, 2017: 109). Ako ce Ta moJpydja M30CTaBe M3 BaCIUTHO-OOPA30BHOT CHCTEMa W Mporpama
W/ ako ce MoAu(UKY]jy 10 HEUH)0j JKeJbU, MPUTHUCKY WU YTHUIIA]y, OH/IA je jaCHO O KaKBUM IpeTHhaMa
ce paau. Tako BeIMKUM TpeTHama MOoTpedaH je ¥ BEJIMKH OTIOpP jep HeMa MoMHperma u3Mmely cioboe
(Hdyxa) u poncrta (Cune). YMecTo ,,Texke™ peun, y3 MUCAOHO JIEKOAMparke TEKCTa, HAMopa YIOKEHOT y
YUTame KIbUTe, CBYa IPUCYTHA j€ ,,JOCTYIHA U JIaKIIa“ CJIMKa, [a ce ylarambuma y GUIMCKy UHIYCTPHjY
Ha HEBU/JBHB W HEMIPUMETaH HaYHMH yrpal)yjy u ocTBapyjy IJIaHOBU M HaMepe MpeoOIMKOBamba UCTOPHUje U
OMalloBaKaBama Mayor Hapoja. Tako ce peanusyje jenaH O] HaYMHA BOheHa HEroBUX NPHUIAJIHAKA Ha
MyT AeKaJCHLHje U MOpoOsbaBamba MUPHUM Iy TEM.

[locroje 030usbHA ymO30peHma Jaa je ,,eBPONCKH IMBHIM3AIMCKH OKBUP KOME TMpHUIagamMo
ycMepeH Ka TpaHchopMaidju Wik MojepHusanuju’ nopoaune... (bBypkosuh, 2019: 6). OBaj ayrop
cMarpa Ja JbyOM KOjU Biajgajy THM OKBHUPOM ,,0lICECMBHO HACTOje Ja CMame U AUBEPCHPUKY]Y
CTaHOBHHMIITBO Ha TOM mpoctopy. Ho ympkoc cBemy, Haml 3ajarak je Aa Hajupe JIOLIMPaMO H3BOpE
npo0JieMa, a 3aTHM Ja ce OOpPHMO Jila Makap OCTaHE jaCHa CBECT O TOME IITa CMO Y OBHM BpEMEHUMa
OpaHMJIM, KA0 U J1a TO IITO pa3apa eBPOICKY NOPOAMLYY U HapoAe OBl ol)e IITO KaCHUje U Y IITO MAbUM
konnunHama™ (‘Bypkosuh, 2019: 6). 'oBopu ce 0 ureoa0ruju npekopauemka 1 puMeprumMa Kpo3 UCTOpH]jY
y KOjUMa je pa3apame YBPCTHX NMPUHIMIIA BOAWIO Y JACKalIeHIH]y. ,,Huje HeoueknBaHO MITO ce cTame
caBpeMCEHE 3alajHe MBUIN3AIM]e YeCTO MOopelnu ca JACKaJeHIIMjoM KacHOr Puma y xome je mpe cBera
eJuTa, a 3aTMM M OOMYaH HapoJ M3ryOHMO CBaKM MOjaM O BPJIHMHH, OApHULAY, IITCABU U MPEIyCcTHo ce
0axaTocTd U MaTepHjaIUCTHIKOM yKuBamy. Uuja je mocnenuiia yBek naj cranopaumrsa® (Bypkosuh,
2019: 11). Cse Behm Opoj apkaBa cyodaBa ce ca yOp3aHUM JjeMOrpad)CKUM TaJlOM H TNPaKHEHEM
teputoprje. CTaHOBHMIITBO IIOCTaje NpocedyHo cBe crapuje. [locraBiba ce mHTame OAPKUBOCTH
MEH3UOHOTI CUCTeMa, cucTteMa 0e30eTHOCTH M MHOra JApyra. AHTHIOPOJMYHH W aHTHIIONYJAlMOHH
CHCTEM BpEIHOCTH W ,,XCIIOHUCTHYKH (HE)Mopals, JedUHHINY CTaBOBe MoceOHO wmialle M BHTAIHE
nonynanuje. [IpoBoj, cekcyanHa pacimyCHOCT, IPOMUCKYUTET U HEOJrOBOPHOCT JJOMUHHPA]y HaJ UJIEjOM
IY’KHOCTH, NTaTPUOTHU3MAa, OJTOBOPHOCTH U XpTBe. Jlena ce He pahajy 3aTo IITO MX CaBpeMeHa KyJITypa
MpeJcTaB/ba Kao TepeT, HemoTpeOHy o0aBe3y, a CBH OOJHIIM KpeHpama HOPMATUBHOCTH U OOJIHMKOBabA
MorJie/ia Ha CBET KOjUMa je JIaHAIllFbM YOBEK M3JI0XKEH, MOCEOHO y 3amaJlHOM CBETY, yCMepaBajy ra Ka
XKHUBOTY Oe3 jene, win kacHoM pahamy U MaioMm 0pojy nene (jemHo mo asa)* (bypkosuh, 2019: 12-13).
Mebhy mnpoTHBHHMKE TPHUPOJHE MOPOAMIIE W CBAaKOT pacta momynanuje DypkoBuh cBpcTaBa KpyHmHU
karuTan, Pumcku kiny0, Cujepa xiry0, bungepOepr, KooK MOKPET U APYre YTUIIajHE aKTepe.

[IpencraBHuIM TI00aTHE €IUTE OABHO PACHIPOCTUPY UAE]Y O MPEHACEILEHOCTH 3eMJbUHE KYTJIe U
nperepaHo Op30M IIHPEHY JbYACKE MOIyJanuje. 3aTo Cy CKIOHW MPOMOBHCAY HIEOJOTHja U CHCTEMa
BPEIHOCTH KOjU Tpeda Ja IMOKPEHY CYNpPOTHE CKIOHOCTH M Texme. HajBuie ycrexa y THM Hamepama
nvamm ¢y y Kuan n y 3amagaom — noctxpumhaackom ceety. O cramy y Cpouju mocne 2000. I'ogune
‘Bypkosuh nume cnenehe: ,,/JlBe neuenuje nmocie nouerka ‘peopMu’ Beoma Cy BHIJBHBU U jaCHH MPABLU
Y IIMJBEBH KOjU Cy Taja MOCTaBJbEHU: CMameme Opoja Opakosa, moBehame Opoja pa3Boga U caMOXPaHUX
ponuTesba, cMameme Opoja polene geme, mosehame Opoja BaHOpayHWMX 3ajeAHMIIA HAYIITPO JIETAITHUX
OpakoBa, WH3jeqHaYaBarkb¢ TAKO3BaHMX MCTOMONHHUX 3ajeHUIA Ca XETEpOCEKCyaJHHM OpakoBUMa,
Jeran3anja XOMOCeKCyalHuX OpakoBa M oMmoryhaBame Ja OHM MOTY W Jla yCBajajy Jlely WM uX
nobujajy mytem cyporammje” (bBypxosmh, 2019: 15). Ha xomepuujanmHe cyporaT yroBope MpHCTajy
cupomarine xene. OHe pahajy geiy 3a Oorare mapoBe KOjU HE MOTY Jia 3a4Hy, WM 3a [ApOBE KOJH CY Y
XOMOCEKCYaTlHUM Be3ama. ['0BOpHM ce M 0 TOjaBU CMamemha KOHTPOJIC W BacIHUTaBamba JCUe U MIHPEHhY
BUXOBHX IIpaBa y OJHOCY Ha BaCIIMTA4e T€ Pa3HUM JIPYTUM I10jaBaMa.
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3ak/pyyak

Konuko rox ja je cMaTpaMo MPOMEHJBUBOM KaTEropujoM, MOPOJKIA HUKAJ HUje OWiia JIMIIeHa
o0aBe3e BaCIUTHOI yTHIaka Ha Jely (MopoJudYHOr BacmurTama). Mehy ommra (TpajHa) obenexja
MOpO/IMIIE CBPCTaBajy ce: 1. pempoaykmnuja ApymTBa paljameM TOTOMCTBa, 2. OHWOCOIMjallHA OCHOBA
(mocTojame W peryiucame CpPOJHUYKUX OJHOCA), 3. collMjajiHa OCHOBa (pa3Boj OCOOMHA JIMYHOCTH,
MICUXUYKH Pa3BOj JIMYHOCTH) M 4. €KOHOMCKA OCHOBa Topoauie (00aBjbambe €KOHOMCKHX JIEIaTHOCTH
panu o0e3behema cpencraBa 3a xuBOT). Huje morpeObHO moceOHO mAokasmBatu (MOTBpheHO je y
IYrOTpajHOj BacCIMTHOj IPAaKCH) Jla je JaKmie Jely BacIUTaBaTH HEro IpeBacluTaBaTH. Y CBETYy
JIellIaBama Op3uX Mpeodpaxaja MoCTaBJbajy ce M HOBA MUTakha Ha KOja MOPOMIIA, HajOOJbe Y capajiiby ca
IIKOJIOM W JPYIITBEHOM CPEIMHOM, MOpa Jla TpaKu aJeKBaTHe oarosope. /lema u3 empysere, cyporart
MajKe, 3aMP3HyTH eMOPHMOHHU HEKe Cy Off IojaBa O KOjUMa C€ paHuje HUje HHU cIyTuio. Jlok cy ce paHuje
HCKJbYUMBO pahanu, Jbyau ¢y y HOBO Bpeme (j100a) mouenu aa ce npousBoje (Kymyjy). [lopoauiia Ha cBe
Pa3HOBPCHHjE HAUMHE TI0CTaje CBE YIPOXKEHHU]a KaTeropuja. PeasHoCT 1a pouTibu UMajy CBE Mambe IpaBa
peMa CBOjOj el jelaH je O HauMHa JecTUMYJaluje oA Hieje Ja MOjeAUHH OpauHHu MapoBH IOCTAHY
poauTesbu W/nIK 1a uMajy Behu 6poj aere.
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FAMILY UPBRINGING AND CHALLENGES OF THE NEW ERA

Professor, Petar Dj. Rajéevié, PhD”
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Kosovska Mitrovica,

Teacher education
Faculty

Abstract: Traditional human community — a _family is often described either as a basic cell of the society
or a society institution. Now, it is faced with a number of the new era challenges and interests of the
merciless powerful men of a globalized world, nobody thought would ever occur as such. Along fast
changes (overdraft behaviour) and an urge to succeed in the economic sense, a family is as near to the
danger to its utter existence as it has never been before. Nowadays, one meets characteristics described
by words such as ‘decadence’, dying out, destruction’. Only, after the birth to the child is given, the
spouses become a family (a narrow one that can widen). Considering father and mother as spouses and at
least one of their descendants (a child), at the beginning of 21 century, the very notion of the term family
started being enriched by previously unknown and unthought of combinations, which do not only turn the
logic of family notion into something nonsensical, but also lead to its end. According to the opinion of M.
Durickovic " the changes undergone within the family legal system In Serbia, which are mainly conducted
far beyond the eyes of the general public have caused a real minor revolution in terms of understanding
what a family really means, along with the normative defining of the family relations.

Key words: family, surrogate mother, family upbringing, new era, globalization
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ULOGA KVALITETE OBITELJSKIH INTERAKCIJA NA PONASANJA DJECE U
VRSNJACKOM NASILJU
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SaZetak: Nasilje medu djecom u suvremenoj znanstvenoj literaturi prepoznaje se kao rasiren i ozbiljan
Jjavnozdravstveni problem s dugorocnim negativnim posljedicama za djecu i mlade koji u njemu sudjeluju.
Sukladno Bronfenbrennerovoj socijalno-ekoloskoj teoriji nasilje medu djecom promatra se kao rezultat
slozene interaktivne medupovezanosti individualnih i kontekstualnih cimbenika (obitelj, Skola i sl.) i
ishoda tijekom vremena. Vrsnjacko nasilje se pri tom analizira kao grupni fenomen u kojem djeca mogu
biti angazirana u ulogama, a to su: Zrtve, pocinitelj, aktivni pomocnik, pasivni pomocnik, branitelj i
promatrac. Stoga je cilj ovog rada dati pregled dosadasnjih istrazivanja koja su se bavila ulogom
obiteljskih (kvaliteta interakcija) cimbenika u razlicitom angaZmanu djece u vrsnjackom nasilju.
Pregledom dosadasnjih istrazivanja Zeli se doprinijeti boljem razumijevanju fenomena vrsnjackog nasilja,
a osobito cimbenika koji ga predvidaju te mogu biti vazno novo polaziste za izradu Skolskih preventivnih
programa.

Kljucne rijeci: nasilje medu djecom, obiteljske interakcije

Vrsnjacko nasilje odavno je prisutno medu djecom, a danas ovaj fenomen predstavlja javnozdravstveni
problem (Craig i sur., 2009; Gini i Pozzoli, 2009) budu¢i da je utvrdeno da ugrozava i fizi¢ko i mentalno
zdravlje djece 1 mladih (Ferrara i sur., 2018). U literaturi postoje brojne definicije vr$njackog nasilja, ali se
njihovom sintezom (Olweus, 1998; Gini 1 sur., 2008; Wang i sur., 2009; Bili¢, 2012; 2013) najcesce
definira kao skup izravnih i neizravnih agresivnih ponasanja koje karakterizira nemoralno, namjerno i
neprijateljsko djelovanje usmjereno na izazivanje tjelesne i/ili emocionalne Stete od strane jednog ili vise
ucenika koji su realno ili percipirano fizicki snazniji, odnosno psiholoski ili socijalno mo¢niji, a Zrtva je
nemocna oduprijeti se i sama se obraniti.

Sredinom devedesetih godina 20. stoljeca utvrdilo se da djeca u vr$njackom nasilju osim $§to mogu biti u
ulozi pocinitelja i zrtve, mogu se angazirati i u drugim ulogama, a to su: aktivni pomo¢nik ( ne inicira
nasilje, ali se prikljucuje ¢inu nasilja i pomaZze pocinitelju), pasivni pomo¢nik (fizi¢ki ne sudjeluju u ¢inu
nasilja, ali bodre pocinitelja daju¢i mu podrsku pljeskanjem, navijanjem, ohrabrivanjem i sl.), branitelj

0 aalajbeg@pmfst.hr
* sonja@ffst.hr

* ibarbir@ffst.hr
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(zauzimaju se za zrtvu i brane je) i promatra¢ (promatraju nasilje, ali ne daju podrsku ni zrtvi ni
pocinitelju) (Salmivalli i sur., 1996; Alajbeg i Kovacevi¢, 2019). Salmivalli (2010) navodi da je najvise
djece osnovnoskolske dobi u vrSnjackom nasilju angazirano u ulozi promatraca (26-30 %), zatim
pomoc¢nika (20-29 %), te branitelja (17-20 %).

Vr$njacko nasilje je vrlo kompleksna pojava, te je najbolje objasnjava Bronfenbrennerova teorija
ekoloskih sustava (Bronfenbrenner, 1994) prema kojoj na razvoj i ponasanje djeteta djeluju razliciti
okolinski sustavi koji su u interakciji. Stoga razli¢ite uloge djece u vr$njackom nasilju mozemo objasniti
nekim ¢imbenicima koji se nalaze u razli¢itim sustavima Bronfenbrennerove teorije ekoloskih sustava.

Prvo, tu je obiteljsko okruzenje (mikrosustav) koje najizravnije djeluje na djetetov razvoj od ranih godina,
S$to se odrazava na djetetovo ponasanje u kasnijoj dobi (Bronfenbrenner, 1994). U obiteljskom okruzenju
dijete provodi najviSe vremena, stjeCe mnoge vazne socijalne i kognitivne vjestine, te razvija (dobre ili
loSe) stavove, uvjerenja i vrijednosti (Vasta i sur., 2005). S obzirom da je obitelj dinamicki sustav u kojem
svaki €¢lan utjeCe na druge ¢lanove, u ovom radu cilj je dati pregled dosadasnjih istraZivanja koja su se
bavila na¢inom djelovanja obiteljskog okruzenja na djetetovo ponasanje, kako pozitivno, tako i negativno.

Smatra se da u objasnjenju vr$njackog nasilja znacajnu ulogu ima odnos roditelji-dijete. Obitelj je Cesto
izvor sigurnosti i zaStite za djecu, ali ponekad se moze dogoditi upravo suprotno. Postoje zastitni i rizicni
¢imbenici obiteljskih interakcija o kojima ovisi razvoj nasilnickog ponasanja kod djece. ,,Rizi¢ni faktori su
sva ona stanja i okolnosti koja povecavaju vjerojatnost razvoja nekog psihopatoloskog procesa, dok
zaStitni poticu i odrzavaju zdravi razvoj* (Vuli¢ Prtori¢, 2002).

Neki od riziénih obiteljskih faktora koji se povezuju s nasilni¢kim ponasanjem kod djece su: slaba
kohezivnost unutar obitelji, negativan odnos izmedu roditelja i djeteta, slaba komunikacija s djetetom, ne
pruzanje podrske djetetu (posebno emocionalne), visok stupanj agresivnosti medu partnerima,
zlostavljanje 1 zanemarivanje djeteta i slicno, dok su neki od zastitnih faktora: kohezivnost medu
¢lanovima obitelji, roditelji su brizni, puni ljubavi, emocionalno topli i dostupni, imaju pozitivnu
komunikaciju s djetetom, aktivno nadgledaju dijete, koriste primjerene modele za rjeSavanje sukoba, te
pruzaju djetetu dovoljno podrske (Velki, 2012).

Obiteljske interakcije prema teoriji roditeljskog prihvacéanja i odbacivanja Ronalda Rohnera (1975)
(PART - parental acceptance- rejection theory) opisuju se upravo kroz navedene dvije dimenzije: a)
roditeljsko prihvacanje (emocionalna toplina, intimnost, bliskost, pruzanje podrske, povjerenje i
razumijevanje) i b) roditeljsko odbacivanje (kontrola, emocionalno zanemarivanje, nerazumijevanje,
prevelika zahtjevnost, kaZnjavanje), a roditeljsko prihvacanje podrazumijevamo pod kvalitetnim
obiteljskim interakcijama (Vuli¢ Prtori¢, 2002).

Prihvacanje i odbacivanje od strane roditelja

Na osnovi dimenzija prihvac¢anja i odbacivanja Rohner (1999) opisuje dva tipa roditelja, a to su:
prihvacajuéi i odbijajuci roditelji. Prvi tip roditelja su oni koji prihvacaju dijete, te mu pokazuju fizicku
(npr. grljenje, ljubljenje, tjeSenje) i verbalnu (npr. pohvala, lijepe rijeci o djetetu) ljubav. Takvi roditelji su
emocionalno topli, razumiju dijete, pruzaju podrsku, pokazuju mu da ga prihvacaju, a svoja ocekivanja
jasno argumentiraju doprinose stvaranju osje¢aja ugode kod djeteta Sto ukljucuje i svjesnost djeteta da je
prihvaéeno kao osoba (Klarin i Perda, 2014). Drugi tip roditelja jesu oni koji odbacuju dijete i pokazuju
neprijateljstvo i agresiju prema djetetu ili ga mogu zanemarivati, biti indiferentni prema njemu ili imati
smanjen osjecaj za djetetove fizicke i emocionalne potrebe (Rohner i sur., 2012). Emocionalno hladni
roditelji ne pokazuju ljubav i prihvacanje, ve¢ ljutnju i nerazumijevanje, a pred dijete postavljaju prevelike
zahtjeve, a rezultat takvog odnosa je osjecaj odbacenosti (Klarin i Perda, 2014).
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Emocionalna toplina, odgovornost i sigurnost od strane roditelja pozitivno utjeCu na djecji razvoj, dok
roditeljsko odbijanje ima negativne posljedice za socijalni i emocionalni razvoj djeteta, pa tako djeca koja
odnos s roditeljima percipiraju emocionalno hladnim i1 nepodrzavaju¢im u vecoj mjeri pokazuju agresiju i
neprijateljstvo prema vr$njacima, imaju nize samopouzdanje i samopostovanje (Onyskiw i Hayduk, 2003).

Kontrola roditelja takoder se povezuje s prihvacanjem i odbacivanjem. Pettit i sur. (2001) navode da
kontrola moze biti bihevioralna i psiholoska. Bihevioralna kontrola podrazumijeva roditeljsko ponasanje
koje je popraceno podrskom i pozitivno se odrazava na psihosocijalni razvoj djece, jer roditelji imaju
aktivhu ulogu u procesu socijalizacije djeteta i usvajanja normi i standarda druStveno prihvatljivog
ponasanja.

Suprotno bihevioralnoj kontroli, psiholoska kontrola odnosi se na negativno roditeljsko ponasanje koje je
usmjereno na nametljivost, prisilu, te manipulativnu kontrolu dje¢jeg psiholoskog svijeta (Smetana i
Daddis, 2002; Silk i sur., 2003). Takvim se ponasanjem roditelja potice osjecaj krivnje ometajuci potrebu
djeteta za razvoj autonomije, samopostovanja i osobnog identiteta (Klarin i Perda, 2014).

Roditeljsko odbacivanje prethodi razvoju poremecaja u ponaSanju kod djeteta i poti¢e dijete na
neprijateljsko 1 agresivno ponasanje, i ukoliko se dijete kontinuirano nasilno ponasa i roditelji mu
pokazuju sve manje topline i podrske (Vuli¢ Prtori¢, 2002).

U istrazivanju Sentse i sur. (2010) kojeg su proveli na uzorku od 1023 adolescenta pokazalo se da
roditeljsko odbijanje se znac¢ajno odrazava na psihopatoloske probleme kod djece, te da je odbacivanje od
strane roditelja izrazenije kod djecaka, dok je kod djevojc€ica izrazenije prihvacanje od strane roditelja.

I u istrazivanju u Hrvatskoj (Vuli¢ Prtori¢, 2002) utvrdeno je da djevojCice koje percipiraju da ih majka
odbacuje, tj. da je prema njima gruba ili da ih zanemaruje, doZivljavaju i veéi broj depresivnih simptoma,
dok je djecacima znacajniji odnos s ocem, koji im predstavlja identifikacijski model i oni, za razliku od
djevojcica, imaju vecu potrebu za njegovim prihvacanjem, stoga je njihova percepcija ocevog odbacivanja
znac¢ajnija od percepcije djevojcica, a tim se djecaci viSe anksiozniji ukoliko primaju viSe negativnih
ponasanja od oca.

Djeca pri tumacenju svog odnosa s roditeljima majku opisuju kao brizniju od oca, pomaze im vise ali i
dopusta, te je opCenito cesce s njima u svakodnevnim aktivnostima, dok oca vise percipiraju kao onog koji
daje financijsku podrsku, koji je autoritativan i koji kontrolira. S majkom mogu otvoreno pricati o svojim
problemima, nadama i planovima, dok oca percipiraju kao osobu koja daje savjete ili s kojom se mogu
zabavljati. Kritike i negativne poruke upucene od strane majke djeca lakSe prihvacaju nego kada ih uputi
otac. Medutim, oCevo odbacivanje je najviSe povezano s razli¢itim oblicima agresivnhog, delikventnog i
ovisnickog ponasanja (Vuli¢ Prtori¢, 2002), a prihvacanje od strane oca pozitivno je povezano s
kvalitetnom interakcijom s vrinjacima i negativno s odbijanjem od strane druge djece (Raboteg-Sari¢,
2014).

Onder i Yurtal (2008) navode kako djeca koja su zrtve vrSnjackog nasilja kao i pocCinitelji nasilja imaju
negativniju percepciju o svojoj obitelji, a pritom se kod pocinitelja znacajnima pokazala neadekvatno
rjeSavanje obiteljskih problema i loSija komunikacija medu clanovima obitelji, dok se kod zrtava
znacajima pokazala lo$ija komunikaciju, te nedostatak bihevioralne kontrole.

U istrazivanju Rajhvajn Bulat i Ajdukovi¢ (2012) utvrdeno je da su pocinitelji-zrtve (provokativne zrtve)
znacajno nezadovoljniji obiteljskim interakcijama u odnosu na djecu koja su angazirana samo u ulozi
zrtve ili pocCinitelja. Smokowski i Kopasz (2005) u svom istrazivanju utvrdili su da najvise negativnih
roditeljskih ponasanja ima u obiteljima djece provokativnih zrtvi, a zatim u obiteljima djece pocinitelja
nasilja.
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Roditeljsko ponaSanje i uvjeti u kojima dijete odrasta imaju znacajnu ulogu u razvoju nasilnog ponaSanja
djece, ali i strasljivog obrasca reakcija u oblikovanju ¢udi djeteta, a medu Ciniteljima koji pospjesuju
nasilniStvo ili agresiju, vrlo su vazni losi uvjeti Zivota u kojima dijete odrasta, te odredeni oblici
roditeljskog odgoja, a osobito obiteljski problemi i teskoce (Olweus, 1998).

Privrzenost izmedu roditelja i djece

Prema teoriji privrzenosti (¢iji je osniva¢ engleski psihijatar i psihoanaliticar, Bowlby (1969)) uzroci
nasilnih ponasanja nastaju ve¢ u najranijem djetinjstvu. Iskustva koja dijete stjece u najranijem djetinjstvu
utjecu na kasniji dozivljaj sebe i drugih (Buljan Flander i sur., 2010).

Ako su roditelji brizni, pazljivi, pruzaju djetetu ljubav i na pravi nacin odgovaraju na djetetove razvojne i
emocionalne potrebe, dijete ¢e razviti sigurnu privrzenosti, time sebe dozivljava kao vrijednu osobu, a
druge ljude kao pouzdane, predvidive i pozitivne. Nasuprot tome, djeca ¢iji roditelji nisu dosljedni i ne
odgovaraju zadovoljavaju¢e na djetetove potrebe u najranijoj dobi te mu ne pruzaju dovoljno paznje i
ljubavi, uspostavljaju povrsan odnos, dijete Ce razviti nesigurnu privrzenosti. Djeca s nesigurnim tipom
privrzenosti imaju emocionalne i socijalne poteskoce, nisko samopostovanje, nedostatak samokontrole i
nesamostalna su te se ne snalaze u novim situacijama koje im izazivaju neugodu i stres, a u trazenju se
paznje Cesto nasilno ponasaju (Buljan Flander i sur., 2010; Velki, 2012).

U dosadasnjim istrazivanjima (Nikiforou i sur., 2013) utvrdeno je kako je izrazenija privrzenost djeteta s
majkom, nego s ocem, jer su majke osjetljivije na potrebe djece i svoje ponasanje prilagodavaju ponasanju
djeteta ¢ime razvijaju sigurnu privrzenost. Olweus (1998) isti¢e kako je u najranijoj dobi iznimno vazan
emocionalni odnos roditelja s djecom, a posebno odnos s majkom. Bez obzira na spol, dijete koje u prvoj
godini zivota ostvari sigurne socijalne odnose s majkom, obi¢no ima i bolje socijalne kompetencije u
interakciji s vr$njacima, te su op¢enito sabranija su i manje uznemirena (Klarin i sur., 2014).

Raboteg-Sari¢ (2014) navodi da je u razdoblju puberteta odnos adolescenata s roditeljima da &esto
popraéen pojaCanim sukobima, smanjenom obiteljskom kohezivno$éu i ve¢im emocionalnim
distanciranjem od roditelja, jer u toj dobi dolazi do znatnih promjena u kognitivnom funkcioniranju djece.

Nickerson i sur. (2008) utvrdili su da sigurno privrZzena djeca pokazuju mnoge pozitivne osobine nego
djeca ¢iji su odnosi s roditeljima nize kvalitete. Jedna od tih osobina je djetetova kognitivna
kompetentnost, znatiZeljnija su i uspjesnija u rjeSavanju problema. Imaju i bolju socijalnu kompetenciju,
spremnija su na suradnju, poslusnija, bolje slazu s vr$njacima, rijetko razvijaju emocionalne ili ponasajne
probleme, a u situacijama vrs$njackog nasilja Cesto se angaziraju u ulozi branitelja.

Stilovi roditeljstva

Socijalni razvoj djece pod snaznim je utjecajem roditeljskih stavova o odgoju i njihovih odgojnih
postupaka (Alajbeg i sur., 2018). Postupci koje primjenjuju odreduju djetetov razvoj (Vasta i sur., 2005).

Kombinacijom dviju dimenzija roditeljstva (roditeljske topline i roditeljske kontrole) dolazimo do Cetiri
opca stila roditeljstva (autoritativni, autoritarni, popustljivi i ravnodusni) za koja je utvrdeno da dovode do
razli¢itih ponasanja kod djece (Maccoby i Martin, 1983).

Vasta i sur. (2005) navode da roditelji koji su visoko na dimenziji topline i nadzora su autoritativni
roditelji, oni su skrbni i osjetljivi prema svojoj djeci, ali postavljaju jasne granice pred dijete, stoga ovaj
roditeljski stil ima najpozitivniji uc¢inak na djetetov socijalni razvoj. Djeca takvih roditelja su znatizeljna,
samouvjerena, akademski uspjesna i samostalna.
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Adolescenti autoritativnih roditelja imaju bolje socijalne kompetencije, manje su skloni rizicnim oblicima
ponasanja, a uz to autoritativni stil roditeljstva povezan je i s pozitivnim indikatorima psiholoske dobrobiti
adolescenata poput samopouzdanja, zadovoljstva zivotom, sre¢om i optimizmom (Raboteg-Sari¢, 2014).

Roditelji koji su nisko na dimenziji topline, a visoko na dimenziji nadzora su autoritarni roditelji. Oni su
vrlo zahtjevni, uspostavljaju strogu kontrolu nad ponaSanjem svoje djece i prisiljavaju ih na ispunjavanje
zahtjeva prijetnjama i kaznjavanjem, pa tako njihova djeca ne reagiraju dobro na njihove odgojne
postupke zbog cega se lako uzrujaju, ¢udljiva su, te imaju viSe problemima u ponaSanju i pokazuju
sklonost agresiji ili suprotno tome, povlace se u sebe i postaju nesigurna (Vasta i sur., 2005) zbog Cega je
moguca njihova izlozenost viktimizaciji ili poCinjenju nasilja (Smokowski i Kopasz, 2005). Curtner-Smith
(2000) navodi da je posebno kod djece koja su Zrtve nasilja otac sklon kritiziranju djeteta.

Popustljivi ili permisivni roditelji visoko su na dimenziji topline, ali nisko na dimenziji nadzora, pokazuju
ljubav prema djetetu i emocionalno su osjetljivi, prihvacaju i ohrabruju svoju djecu, no postavljaju malo
ograni¢enja u djetetovom ponasanju, pa su njihova djeca Cesto impulzivna, nezrela i bez kontrole (Vasta i
sur., 2005). U dosadasnjim istrazivanjima (Georgiou, 2008; Rigby, 2013) utvrdeno je da djeca zbog
nedostatka kontrole i popustljivosti roditelja pokazuju sklonost neprijateljskom i nasilnicCkom ponasanju.

I na kraju, Cetvrti odgojni stil ¢ine ravnodusni roditelji koji su nisko i na dimenziji topline i na dimenziji
nadzora, pa tako postavljaju malo ograni¢enja svojoj djeci, posvecuju im manje paznje i emocionalne
podrske §to rezultira neposluhom djeteta, zahtjevna su, a u interakciji s vr$njacima ne sudjeluju primjereno
(Vasta i sur., 2005). Cak i kada su svjesni djetetove agresije, roditelji je Gesto zanemaruju jer smatraju da
je samo prolazna faza (Smokowski i Holland Kopasz, 2005), a nedostatak roditeljske topline i paznje u
najranijem djetinjstvu povecava vjerojatnost djetetovog nasilnog ponasanja prema vrSnjacima, $to je
posebno izrazeno kod djecaka (Olweus, 1998). Isti autor navodi da ukoliko su roditelji popustljivi i
tolerantni, ne utvrduju stroge granice zbog nasilni¢kog ponasanja prema vr$njacima, braéi i odraslima,
razina Ce se djetetove agresivnosti vjerojatno povecati. Stoga je nuzno postaviti jasne granice i pravila u

......

odraslih prema pocinitelju nasilja nece pomoc¢i da prevladaju antisocijalne oblike ponasanja.

Obitelji pocinitelja nasilja Cesto su problemati¢ne (Olweus, 1998), a njihovi roditelji uglavnom su hostilni
i indiferentni prema njima (Bili¢ i sur., 2012:277). Pocinitelji obicno odrastaju u obiteljima gdje nedostaje
emocionalne topline i kohezije medu ¢lanovima obitelji. Djeca koja Cine nasilje ¢esto odrastaju bez jednog
roditelja (obi¢no oca) (Espelage i sur., 2000), a njihove majke su depresivne, te slabo ukljucene u
djetetove aktivnosti (Duncan i sur., 2009).

Klarin (2002) navodi da i roditelji djece zrtava vrsnjackog nasilja ¢esto imaju ravnodusan odgojni stil.

Isto kao i1 kod pocinitelja nasilja, te zrtava, 1 djeca pocinitelji-zrtve (provokativne zrtve) nerijetko dolaze iz
obitelji u kojima prevladava indiferentan ili autoritaran odgojni stil roditelja, te dozivljavaju roditeljsko
odbacivanje, emocionalnu hladno¢u, zanemarivanje (posebno od strane majke), roditelji su nedosljedni u
discipliniranju, te ih Cesto tjelesno kaznjavaju (Velki, 2012). U odnosu na djecu koja su angazirana kao
pocinitelji nasilja ili Zrtve, provokativne zrtve ¢eS¢e su izloZzena nasilnom ponasSanju izmedu roditelja
(Bowes i sur., 2009). Ukoliko su sukobi, nesuglasice ili otvorene svade medu roditeljima ceste i odvijaju
se u prisutnosti djeteta razvijaju nesigurne odnose za djecu i povezani su s neprimjerenim ponasanjem
djeteta (Olweus, 1998). Pa tako pocinitelji i provokativne Zrtve uce modeliranjem da je nasilje primjeren
nacin rjeSavanja problema i postizanja cilja, a posebno u situacijama kada procjene nadmo¢ u odnosu na
potencijalne zrtve (Bowes i sur., 2009; Velki, 2012).

Treba jo§ napomenuti, da kod djece Zrtava vr$njackog nasilja osim $to roditelji obi¢no imaju indiferentan
odgojni stil nerijetko dolaze i iz kohezivnih obitelji koje karakterizira pretjerano medusobno uplitanje u
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zivote ¢lanova obitelji, pa se prema djetetu odnose prezastitnicki i strogo kontroliraju njegovo ponasanje,
te obrazovne i socijalne aktivnosti (Dake i sur., 2003; Smokowski i Kopasz, 2005).

Roditeljska ukljucenost u djetetov zivot i prezastitnicki odnos prema djetetu moze predstavljati problem.
,» Takvi roditelji Cesto izbjegavaju konflikte jer smatraju kako se dijete ne bi moglo s time nositi. No, na taj
nacin ne pruzaju svom djetetu primjer prikladnih vjeStina rjeSavanja problema. Mnogi roditelji Zrtava
postaju previse ukljuceni u aktivnosti svoje djece kako bi nadoknadili djetetove nedostatne socijalne
vjestine, a takvo zastitnicko ponasanje roditelja moZe biti uzrok i posljedica nasilja medu vr$njacima koje
dozivljavaju njihova djeca* (Bili¢ i sur., 2012:272).

Roditelji koji smatraju da im je dijete nesigurno i anksiozno, te vjeruju da se nije u stanju suociti sa
sukobima, onemogucuju djetetu da razvije potrebne vjestine za rjeSavanje konflikata medu vr$njacima na
prikladan nacin (Smokowski i Holland Kopasz, 2005).

Optimalno roditeljstvo ukljucuje i1 toplinu i nadzor, jer djeca imaju potrebu osjecati se voljenima i
prihvaéenima, ali moraju razumjeti pravila ponasanja koja ¢e njihovi roditelji zahtijevati da ih se slijedi
(Vasta i sur., 2005).

Kako kod djece koja su u vr$njackom nasilju angazirana kao pocinitelji, zrtve ili provokativne zrtve, tako i
kod djece koja su aktivni pomoc¢nici, pasivni pomo¢nici, branitelji i promatraci trebamo upoznati njihove
obitelji kako bismo bolje razumjeli razloge njihova angazmana u vr$njackom nasilju.

Zakljucak

Krajnji je cilj ovog rada na temelju dosadasnjih istrazivanja dati preporuke za izradu prevencijskih i
intervencijskih programa kojima bi se djelovalo na sprjeCavanje i smanjenje vr$njackog nasilja. Iznimno je
vazno uociti potencijalnu ulogu u kojoj dijete moze biti angazirano u vr$njackom nasilju ili je u toj ulozi
ve¢ angazirano te im pruziti odgovaraju¢u psihosocijalnu pomo¢. Dakle, vazno je naglasiti da nije
dovoljno pruziti pomo¢ samo zrtvama i po€initeljima, ve¢ i djeci koja se u vr$njackom nasilju angaziraju u
drugim ulogama. Jedino kvalitethom prevencijom djeluje se na otklanjanje problemati¢nih i povecanje
prosocijalnih oblika ponasanja (Handler i sur., 2007). Budu¢i da se dosadasnjim istrazivanjima utvrdilo
kako kvaliteta obiteljskih interakcija predvida razli¢iti angazman djece u vr$njackom nasilju, prevencija
bi trebala obuhvatiti i edukaciju roditelja od strane strucnih suradnika i ucitelja o nezlostavljaju¢im
metodama i stilovima odgoja, pruzanju podrske djetetu, kvalitetnoj komunikaciji izmedu ¢lanova obitelji,
a posebno komunikaciji izmedu roditelja 1 djece. Roditelje treba educirati o razvoju pozitivne
komunikacije s djecom, jer kvalitetnom komunikacijom roditelji razvijaju i bolju privrzenost s djetetom te
savjetovanjima o prosocijalnom ponasanju utjeCu na razvoj empatije Sto pridonosi i vecoj moralnoj
osjetljivosti djeteta.
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THE ROLE OF QUALITY OF FAMILY INTERACTIONS ON CHILDREN'S BEHAVIOR IN PEER
VIOLENCE
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mr. sc. JoSko Barbir, assistant, Faculty of Humanities and Social Sciences

Abstract: Peer violence in the contemporary scientific literature is recognized as a widespread and
serious public health problem with long-term negative consequences for children and young people
participating in it. According to Bronfenbrenner's social-ecological theory, peer violence is viewed as the
result of a complex interactive interconnection of individual and contextual factors (family, school, etc.)
and outcomes over time. Peer violence is analyzed as a group phenomenon in which children can be
engaged in roles, namely: victims, bullies, active assistants, passive assistants, defenders and bystanders.
Therefore, the aim of this paper is to provide an overview of the research to date that has addressed the
role of family (interaction quality) factors in different children's engagement in peer violence. The review
of research so far seeks to contribute to a better understanding of the phenomenon of peer violence, and in
particular the factors that predict it, and may be an important new starting point for the design of school-
based prevention programs.
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SaZetak: U suvremenom svijetu promjene su neizostavan dio drustva kojima svakodnevno svjedocimo.
Kao takve nisu zaobisle ni obitelj koja je istupila iz svojih tradicionalnih oblika, te su se tijekom procesa
transformacije pojavili mnogi alternativni oblici. Obitelj u kojoj je prisutan jedan roditelj, bez obzira na
razlog odsustva drugog, cesto se u javnosti naziva nepotpunom ili krnjom obitelji. Ovim se istrazivanjem
nastojalo ispitati je li se pojedinci koji Zive u jednoroditeljskim obiteljima, bilo u ulozi roditelja ili u ulozi
djece, osjecaju nepotpuno ili su njima vazniji neki drugi segmenti koji cine obitelj, bez naglaska na
tradicionalno predodredenu strukturu obitelji, odnosno brojcanu vrijednost. Cilj ovoga rada bio je ispitati
odnose izmedu c¢lanova u jednoroditeljskim obiteljima te njihov polozaj u suvremenom drustvu. U radu se
prezentiraju rezultati provedenog istrazivanja metodom polustrukturiranog intervjua na uzorku od
dvadeset sudionika, clanova jednoroditeljskih obitelji. Intervjuirano je deset majki te desetero punoljetne
djece (sedam kéerki i tri sina). Istrazivanje je provedeno tijekom lipnja, srpnja i kolovoza 2019. godine na
podrucju Splitsko-dalmatinske Zupanije. Dobiveni rezultati pokazuju kako su jednoroditeljske obitelji,
barem prema misljenju sudionika istrazivanja, jos uvijek podlozne predrasudama i stereotipiziranju od
strane ,,drugacijih” clanova drustva. Polovica ispitanih majki te trecina ispitane djece osjetila je
negativan oblik etiketiranja te osudujuci stav okoline. Vecina sudionika istice kako je odsustvo drugog
roditelja u odredenoj mjeri utjecalo na formiranje identiteta djece iz jednoroditeljskih obitelji, ali da ih to
ne cini nepotpunim obiteljima. Djeca su uglavnom zadovoljna svojim poloZajem medu vrsnjacima, iako
smatraju kako imaju vise obaveza u kucanstvu od svojih vrsnjaka iz dvoroditeljskih obitelji. S druge pak
strane, majke su pokazale odredeni stupanj nezadovoljstva svojim polozZajem u drustvu. S obzirom na to
da je pojava jednoroditeljskih obitelji sve ucestalija, a razlozi nastanka sve razlicitiji, drustvo se uci
prihvacanju ovakvih oblika obitelji. Stoga je potrebno otkloniti predrasude i pruZiti priliku
Jjednoroditeljskim obiteljima da dokazu da su i one obitelji pune ljubavi i medusobne podrske, bas kao i
dvoroditeljske.

Kljuéne rijeci: jednoroditeljska obitelj, sociolosko istrazivanje, odnosi, predrasude, stereotipi
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UvVOD

Kada se govori o obitelji, najéesée se misli na zajednicu koju ¢ine majka i otac te jedno ili vise djece.
Takav tip obitelji jos uvijek je najzastupljeniji, ali ne i jedni oblik obiteljske zajednice budu¢i da se
obiteljski zivot odvija unutar razli¢itih oblika koji ponekad poprili¢no odstupaju od tradicionalnog tipa
(Mrnjavac, 2014: 435). Poimanje obitelji postalo je sve raznovrsnije i upravo zbog toga se govori o
pluralitetu obiteljskih oblika, kao S§to su jednoroditeljske obitelji, slobodne izvanbraéne veze,
rekonstituirane obitelji, bracni partneri koji zive odvojeno, samacka kucanstva, itd. Struktura kucanstva
odrazava razlicite zivotne stilove, a pluralizacija obiteljskih oblika donijela je nove socijalne rizike koje je
nekad pokrivala obitelj. Stoga, mnoga samacka kucéanstva, jednoroditeljske i rekonstituirane obitelji sada
trebaju veéu potporu drzave nego nekada (Raboteg-Sarié¢, Peénik i Josipovi¢, 2003: 14).

Mnoge su dileme s kojima se susrec¢e suvremena obitelj, a jedna od najvaznijih je kako uskladiti
potrebe za vlastitim razvojem i napredovanjem te skrb i odgovornost za ¢lanove obitelji odnosno kako
pronaéi ravnotezu izmedu slobode i nezavisnosti s potrebom pripadanja (Raboteg-Sarié i sur., 2003: 17).
Suvremena obitelj broj¢ano je manja i dvonarastajna te je sve viSe djece koja odrastaju s jednim
roditeljem. Razlozi mogu biti razli¢iti poput razvoda braka, smrti jednog od roditelja ili pak rodenja izvan
braka, no, ve¢inom su jednoroditeljske obitelji, obitelji samohranih majki. Ipak, s promjenama u strukturi
mijenja se i emocionalni zivot obitelji, medusobni odnosi i cjelokupno funkcioniranje, koje se odrazava na
zadovoljstvo razli¢itim komponentama obiteljskog Zivota (Bloom, 1985 prema Braj$a-Zganec i Hanzec,
2015: 140).

Ukoliko sagledamo obiteljsku strukturu u Republici Hrvatskoj, vidljivo je da RH ne zaostaje
mnogo za ostalim europskim drzavama koje biljeze trend porasta jednoroditeljskih obitelji. Prema
podacima Drzavnog zavoda za statistiku, udio jednoroditeljskih obitelji u Hrvatskoj je 1971. iznosio
11,4% svih obitelji, 1981. godine 10,8% (odnosno 9% samohranih majki te 1,6% samohranih oceva),
1991. godine 12,4% (odnosno 10% samohranih majki te 2,4% samohranih oceva), 2001. godine 15%
(odnosno 12,5% samohranih majki te 2,5% samohranih oc¢eva)l2. te 2011. godine 17,9 %. Takoder, prema
podacima iz 2011. godine, medu samohranim roditeljima 4,5 puta vise je majki nego oceva (Statisticki
Ljetopis Republike Hrvatske, 2016).

Kada se govori o jednoroditeljskim obiteljima nezaobilazan je pojam marginalizacije koji je nastao u
socioloskoj literaturi u okviru razlic¢itih doktrina. Funkcionalisticki pristup pojam marginalizacije definira
kao obiljezje drustvenih grupa ili odredenih dijelova populacije ¢ije vrijednosti, norme, obrasci ponasanja,
stil zivota 1 socijalni status odstupaju od opcéeprihvacenih drustvenih standarda (Sarpellon, 1988 prema
Halmi, 1997: 77). Marginalizacija, i kada pogada male druStvene grupe kao S§to su primjerice
jednoroditeljske obitelji, mora se sagledati kroz §iri drustveni kontekst i smatrati se dijelom drustvenog
procesa kako bi se takav fenomen mogao $to je moguce bolje razumjeti te sukladno tome intervenirati na
odgovarajuéi nacin (Halmi, 1997: 77).

Zivot djece u jednoroditeljskim obiteljima mozZe biti teZi i stresniji zbog toga $to je jedan roditel]
izlozen ve¢im naporima i raznim pritiscima kao Sto su odgoj djece i uskladivanje nacina zivota s
raspolozivim financijskim resursima. Takoder, roditelj se suocava s Cinjenicom da djeca odrastanjem
imaju i vece potrebe i zahtjeve. S druge pak strane, djeca u dvoroditeljskim obiteljima mogu Zivjeti u
povoljnijim uvjetima, $to ne garantira i bolji razvoj. Razvoj ¢e biti rizi¢an ukoliko su djeca izloZzena loSim
obiteljskim odnosima i sukobima, bila ona u jednoroditeljskoj ili dvoroditeljskoj obitelji. Prema tome,
strukturu pojedine obitelji je lako uoiti, ali ne i kvalitetu obiteljskih odnosa (Raboteg-Sari¢ i sur., 2003:
157). Nadalje, u jednoroditeljskim obiteljima je vazno sagledati situaciju o¢ima djeteta i pokusSati se
poistovjetiti s njim jer dje¢ji pogled na svijet je uvelike drugaciji od pogleda odraslih. Koliko ¢e dijete
razumjeti npr. razvod braka vlastitih roditelja uvelike ovisi o dobi djeteta, no, ak i vrlo mala djeca su
sposobna primijetiti odredenu promjenu koja se dogada u njihovoj blizoj okolini (Erneci¢ i Patréevié,
2013: 96). Stoga, posljedice zivota u jednoroditeljskoj obitelji nisu tako jednoznac¢ne kao Sto mogu
izgledati, a bitno je i sagledavati situacije iz ugla u kojem je o€ito kako se takve obitelji i medusobno
znatno razlikuju (Raboteg-Sari¢ i sur., 2003: 157).
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Nerijetko se uz pojam jednoroditeljske obitelji vezuje pojam krnje odnosno nepotpune obitelji te
osjecaj odbacenosti, stigmatizacije pa i disfunkcionalnosti. Adekvatno bi bilo, ukoliko bi, pluralizacijski
procesi koji su prisutni u drustvu posljednjih godina te intenzivno obuhvacaju i podrucje obitelji, za
posljedicu imali prihvaéanje promjena od strane vecine pripadnika drustva kao i promjenu stava prema
razlic¢itim oblicima obitelji, s naglaskom na to da sadrzaj stereotipa bude $to manji ili, u najboljem slucaju,
neprimjetan. Mozda je nerealno ocekivati nestanak stereotipa u potpunosti, jer drustvo samo po sebi
postoji i funkcionira s razliCitim odstupanjima, a idealne vrijednosti je nemoguce provesti. Ipak,
opravdana ocekivanja su ona u kojima se ¢lanovi, u ovom slucaju jednoroditeljskih obitelji, u nijednom
segmentu svoje egzistencije ne bi osjecali drugacije, inferiorno ili pak odbaceno.

METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Cilj rada bio je ispitati odnose izmedu ¢lanova u jednoroditeljskim obiteljima te njihov polozaj u
suvremenom druStvu. U skladu s postavljenim ciljem istrazivanja postavljena su sljedeca istrazivacka
pitanja:

Koje su okolnosti nastanka jednoroditeljske obitelji?

Koliko vremena ¢lanovi jednoroditeljske obitelji provode zajedno?

3. Jesu li i u kojoj mjeri djeca u jednoroditeljskim obiteljima uklju¢ena u donosenje obiteljskih
odluka?

4. Je li odsustvo drugog roditelja utjecalo na formiranje identiteta djece?

5. Kakav je polozaj roditelja i djece iz jednoroditeljskih obitelji u drustvu vr$njaka?

6. Jesu li roditelji i djeca iz jednoroditeljskih obitelji uocili nekakav oblik etiketiranja od strane
drustva?

7. Kako sudionici definiraju obitel;j?

N —

Postupak provedbe istraZivanja

Istrazivanje je provedeno tijekom lipnja, srpnja i kolovoza 2019. godine na podru¢ju Splitsko-
dalmatinske zupanije. Odabrana je kvalitativna metodologija istrazivanja zbog onih pitanja koja ne bi bilo
moguce potpuno obuhvatiti metodom ankete buduci da je pojedina pitanja adekvatnije ispitati primjenom
polustrukturiranog intervjua. Protokolom je odreden popis okvirnih tema sukladno postavljenim
istrazivaCkim pitanjima. Pitanja su bila otvorenog tipa ¢ime se omoguéio razgovor o svim problemima $to
je sudionicima istrazivanja omogucilo da oblikuju odgovore vlastitim rije¢ima i onoliko detaljno i Siroko
koliko su smatrali potrebnim.

Uzorak istrazivanja bio je namjerni. Ukupno je provedeno dvadeset intervjua. Intervjui su provedeni
individualno (,,Jicem u lice*) i u prosjeku su trajali oko 15 minuta. Prije pocetka svakog intervjua
sudionicima se objasnila svrha istrazivanja prilikom ¢ega im je prilozen obrazac informiranog pristanka
koji im je jam¢io anonimnost i povjerljivost kod prikazivanja rezultata.

Razgovori su snimani tonski, a citati su upotrijebljeni doslovno kako su sudionici odgovarali, na
standardom jeziku ili dijalektu, kako su i biljeZeni. Pri tome se posebno vodilo racuna o osiguravanju
anonimnosti i uklanjanju onih podataka koji bi mogli otkriti identitet sudionika.

Postupak koji se koristio prilikom obrade podataka jest postupak kvalitativne analize. Dobiveni
zvucni zapisi su transkribirani. Nakon toga je uslijedilo i$¢itavanje transkribiranih prijepisa kako bi se
detaljno analizirali dijelovi transkripta koji su nam relevantni kao odgovori na postavljena istrazivacka
pitanja. Slijede¢i korak je bilo kodiranje intervjua prema temama koje su proizasle tijekom citanja
prijepisa. Svaka se tema definirala jednom konceptom koji u ovakvoj analizi podataka postaje kod. Na taj
su nacin izjave sudionika sazete u kodove, a potom grupirane u kategorije, paze¢i da kategorije 1 kodovi
odgovaraju na istrazivacka pitanja. Zavr$ni korak analize bilo je pisanje interpretacije nalaza.
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Sudionici istraZivanja

Uzorak se sastoji od dvadeset sudionika iz deset jednoroditeljskih obitelji. Intervjuu su pristupila dva
¢lana svake obitelji od kojih je jedan roditelj, a drugi punoljetno dijete pa je ispitano deset majki te sedam
kéerki i tri sina. Dob ispitanih majki krece se od 42 do 66 godina, a njihove djece od 22 do 30 godina.

Vecina majki ima srednju struénu spremu (jedna sudionica je fakultetski obrazovana) i veéina ih je
zaposlena (sedam sudionica je zaposleno, dvije su nezaposlene, jedna u mirovini).

Vise od polovice ispitane djece studira (ostali su zaposleni i imaju zavrSenu srednju $kolu). Sva
punoljetna djeca koja studiraju ujedno i povremeno rade preko studentskog ugovora, pa nemaju redovita
primanja.

REZULTATI I RASPRAVA
Okolnosti nastanka jednoroditeljskih obitelji

Prva skupina pitanja u intervjuu odnosila se na uzroke odnosno okolnosti nastanka jednoroditeljske
obitelji. S obzirom da je rije¢ o osjetljivoj temi, sudionicima se pri tome nisu postavljala potpitanja kako ih
ne bi bili dovedeni u nelagodnu situaciju ili u situaciju da su primorani na razgovor o temi o kojoj ne Zele
razgovarati, a sve s ciljem izbjegavanja prevelikog zadiranja u njihovu privatnost i intimnost. Rezultati
pokazuju da je razvod braka bio uzrokom promjene iz dvoroditeljske u jednoroditeljsku obitelj kod
polovice sudionika; u tri obitelji uzrok je bila smrt jednog roditelja (oca), dok su se dvije obitelji nasle u
situaciji u kojoj je drugi roditelj (otac) napustio obitelj i u potpunosti je odsutan u njihovim zivotima od
samih pocetaka.

Odnosi izmedu ¢lanova jednoroditeljskih obitelji

Upoznati s okolnostima nastanka jednoroditeljskih obitelji intervju smo usmjerile prema novoj
skupini pitanja, Sto i jest kljuéni predmet ovoga istrazivanja. Rije¢ je o odnosima izmedu clanova
jednoroditeljske obitelji. Zanimalo nas je koliko vremena majke i djeca provode zajedno. ZatraZeno je od
sudionika da procijene postoji li razlika u zajednickom provodenju vremenu sada i u trenutku nastanka
jednoroditeljske obitelji, te im je napomenuto da prilikom procjene uzmu u obzir posao, dob djece te
zivotne obveze s kojima se susrece i jedna i druga generacija. Dobiveni rezultati pokazuju da nema razlike
u odgovorima majki i djece po pitanju zelje za zajednickim provodenjem vremena. Medutim, realna
situacija 1 koli¢ina vremena koju zaista provode zajedno razlikovala se od osobe do osobe i obveza koje se
trebaju ispuniti.

., Sigurno se prominilo, jedna kéer radi i studira, a druga radi nije htjela studirat...nastojimo
provoditi Sta vise vremena skupa, ali se nekad dogodi da se cili dan uopce ne sretnemo jer u razlicite
ure radimo a i one imaju svoje drustvo pa idu i s njima na kavu ili pice.* (Majka 1)

,,S majkom provodim Sto vise mogu... hmm ima li razlike? Paaa, postoji vjerojatno razlika, ali mi to
bas i ne primjetimo jer stvarno koristimo svaki trenutak. Eto, sad nakon Sto su mi se roditelji razveli
mozda malo vise pazim na primjer za blagdane da rasporedim prijatelje i obitelj kako triba odnosno
zelim vidit i prijatelje, ali i da mama Sta manje bude sama. " (Dijete 1)

., Pa mislim svakako postoji razlika jer sam, znaci, s majkom sam cijeli zivot i jako jako sam vezana
za nju i dan danas...mislim i tad sam bila s njom povezana...sada imam svoje dite pa provodim
mozda nesto manje vremena, ali mi je vrlo vazno to provedeno vrijeme s njom.** (Dijete 6)

Ovi podaci su u skladu s dosadasnjim rezultatima istrazivanja (Raboteg-Sari¢ i sur., 2003) prema kojima

je jedan od problema s kojima se susre¢u samohrani roditelji upravo manjak slobodnog vremena koje bi
roditelji 1 djeca mogli provoditi zajedno.
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Nadalje, interes nase analize je bio i na tome kako ¢lanovi jednoroditeljske obitelji funkcioniraju unutar
svog kucéanstva. Sukladno nasim istrazivaCkim pitanjima, istrazile smo sljedece teme: dogovor oko
obiteljskih zadataka i podjela kucanskih poslova, financijska pomo¢ od strane djece, uklju¢enost djece u
donosenje obiteljskih odluka. Sto se ti¢e podjele zadataka, ona uglavnom postoji, no nije toéno definirana,
ve¢ funkcionira po principu dogovora. Medutim, vidljivo je kako majke, ipak, obavljaju ve¢i dio posla,
dok djeca pomazu s obzirom na njihove obveze (obrazovanje i/ili posao). Analiziranjem njihovim izjava
ustanovljeno je kako ne postoji znacajna razlika u odgovorima na ovo pitanje izmedu majki i djece. Stoga
je dogovor oko podjele zadataka u veéini slucajeva temeljen na slobodnom vremenu sudionika.

,, Uglavnom nemamo nesto odredeno koja Sta radi i to se svede da ona koja je slobodna u tom
trenutku ili ima slobodan dan napravi sve Sta triba, a ako bas nijedna nije oslobodena obaveza onda
se dogovaramo kojoj je najlakse. Kad bas triba onda mi pomognu i djeca, iako mi je vec velika
pomo¢ Sta imaju svoju placu pa nju trose na odjecu, izlaske i kave, a ja svoju nastojim raspodilit za
troskove kucanstva.* (Majka 1)

,Iskreno da kazem spontano... kazemo treba to i to napravit i onda, ako se niko ne oglasi
dobrovoljno od nas tri, napravi ona koja taj dan ima najvise vremena (smijeh) ili ukoliko je jedna od
nas slobodna taj dan i ne radi, ona ¢e naprimjer ocistiti cijelu kucu i ostale popratne stvari.* (Dijete

2)

Analiza je pokazala kako u jednom kucanstvu ipak ne postoji podjela rada ili je, kako smo protumacile iz
odgovora, rijetka.

., Podjela, ja radim sve, a oni mi financijski pomazu.* (Majka 6)
., Financijski pomazem, ali ono oko kucanskih poslova i ne bas jer ne stizem kako radim i studiram...
pa u slobodno vrijeme izlazim i druzim se prijateljima.** (Dijete 1)

Budu¢i da samohrani roditelji ¢esto znaju biti izloZeni financijskom stresu te bivaju socijalno izoliraniji s
nizim zivotnim standardom, rezultati mnogih istraZivanja pokazali su kako su oni prisiljeni prihvacati
razli¢ite poslove koji imaju nepovoljno radno vrijeme, ali zbog financijske situacije nemaju izbora
(Raboteg-Sari¢ i sur., 2003: 29, 110). Upravo zbog toga, zanimalo nas je pomazu li financijski i u kojoj
mjeri djeca svoje majke. Rezultati su pokazali da veéina djece iz jednoroditeljskih obitelji, ukoliko imaju
vlastita primanja, bila ona stalna ili povremena, ¢esto financijski pomazu svoje majke.

,Sada kada je odrasla da, malo.” (Majka 2)

., Pomazem, iako ona snosi vecinu troskova. * (Dijete 8)

,,Da, naravno. Financijski pomazemo i ja i sestra. " Dijete 4)

,,Da, koliko mogu... ne postoji neka tocna na primjer mjesecna cifra koju izdvajam za kucéanstvo vec
koliko sam ja u mogucénosti i ukoliko je potrebno... mama ne pita ako ne triba i ima razumijevanja da
radim preko student servisa i da je placa prema satnici koju odradimo, a to svaki mjesec varira jer u
ovakvom obliku posla radimo po potrebi poslodavca.* (Dijete 2)

U provedenom istrazivanju, samo je jedna majka bila apsolutno financijski neovisna, dok su one majke
koje su donekle financijski neovisne, trebale pomo¢ od svoje djece u krajnje potrebnoj situaciji.

,,Znaci, moja majka je neovisna financijski tako da ja njoj ne pomazem nista...na pocetku mog
obrazovanja i braka je cak ona meni pomagala financijski, a ja njoj pomazem u nekakvim tehnickim
stvarima vise nego u tako tim financijskim, recimo otidem joj nesto kupit ili obavit ako ona ne stigne,
ali ona vecinom je bas apsolutno neovisna i samostalna... mozda cak je i razlog taj Sta je bila jedini
roditelj pa je i morala sve sama radit tako da neku pomoc¢ i ne treba, vise ona meni neku pomoc¢ oko
djeteta, oko pasa, robe i svega (smijeh)... rucka i svega.“ (Dijete 6)
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., Nastojim sama pokrivati sve financijske troskove, tako da njena placa bude iskljucivo njen
dzeparac, ali ako bas svaki mjesec ne uspijem sve tako platit i organizirat se onda mi kéer pomaze
financijski. * (Majka 8)

Ispitana je i ukljucenost djece u donoSenje obiteljskih odluka. Rezultati pokazuju da su djeca iz
jednoroditeljskih obitelji u takve odluke ukljuc¢ena, a prema misljenju nekih od njih, ¢ak i vise nego djeca
iz dvoroditeljskih obitelji.

., Zasigurno su na odredeni nacin vise ukljucene jer ipak obitelj ¢inimo samo nas tri, ali smatram da
bi svi roditelji tribali ukljucivat dicu u donosenje nekih odluka kad narastu i navrse neke godine u
kojima mogu svatit neke stvari i pametno razmisljat. “ (Majka 1)

., Mislim da je, jer smo nas dvije skoro cijeli zivot same, naravno uz moje roditelje koji nam pruzaju
podrsku, ali ne zive s nama, tako da se ja i ona stalno dogovaramo oko naseg kucanstva.* (Majka 8)
,,Pa ne mogu to sad tocno odrediti kako to tocno funkcionira kod drugih obitelji, u mojoj obitelji je
ukljuceno... e sad kako u dvoroditeljskoj ja to ne mogu striktno odrediti, ne znam kako to
funkcionira. * (Majka 5)

Odgovori na ova pitanja nisu se razlikovali ni kod djece. Sebe smatraju uklju¢enima u donosenje odluka
koja se ti¢u njihovog kucanstva, te procjenjuju da su ukljucena i viSe od svojih vrSnjaka koji zive u
dvoroditeljskim obiteljima.

,Pa, ja opcenito smatram kako bi djeca od odredene dobi tribala bit ukljucena u donosenje
obiteljskih odluka i da treba uvazavati i njihova misljenja. Ja vjerojatno jesam ukljucena vise od
mojih vr$njaka jer ipak mama je sama s nama, a i starije sam dijete. “ (Dijete 1)

,, Definitivno da, mozda i jos vise jer sam starije dite pa Sta je god tribalo i za sestru, mama bi sa
mnom razgovarala... jednostavno mislim da su sva djeca iz jednoroditeljskih obitelji nekako svjesno
ili nesvjesno vise ukljucena u donosenje obiteljskih odluka, jer, koliko god roditelj bio neovisan i
samostalan, ne moze donosit bas sve odluke o kucanstvu i odgoju sam... treba s nekim porazgovarat,
a to opet nuzno i ne mogu biti prijatelji, jer ne sudjeluju u svim situacijama i aktivnostima tog
kucanstva, ve¢ neko iz kruga te obitelji koji se nalazi u odredenoj situaciji. “* (Dijete 2)

Neki od sudionika cak isti¢u kako je ukljucenost veca otkada Zive u jednoroditeljskoj obitelji:

,,Pa smatram da sada jesam vise ukljucena zato Sto prije dok sam bila u toj dvoroditeljskoj obitelji
uglavnom se nas djecu nije pitalo skoro pa nista... znaci sve je bilo kako otac odredi, ili majka... a
sada kako zZivimo s majkom onda se uglavnom svi nekako podjednako ukljucujemo u sve i raspodjelu
poslova i kucanskog budzeta i dogovora oko bilo cega puno vise sam ukljucenija sada nego prije.
(Dijete 9)

Utjecaj odsustva drugog roditelja na formiranje identiteta

Proces stvaranja identiteta u obitelji jedan je od klju¢nih aspekata socijalizacije djece. Stoga nas je
zanimalo je li i u kojoj mjeri odrastanje u jednoroditeljskoj obitelji utjecalo na formiranje identiteta djece
1, ukoliko jest, koliku su ulogu na to formiranje imale zivotne situacije s kojima su se susretali. Rezultati
pokazuju da je za vecinu ispitane djece takva situacija uvelike imala utjecaj na formiranje njihova
identiteta.

A sigurno je dosta... dosta je, pogotovo u tim nekim adolescentskim godinama di sam se osjecala i
odgovornijom za neke stvari bas zato Sta mi je nekako falia uvik otac, tako da ono... " (Dijete 3)

., Zasigurno je utjecalo i ima nekakvu ulogu... mozda najvise zbog toga sto mi se dogodila takva
Zivotna situacija koja iziskuje velike promjene i utjece na sve Zivotne segmente, htjeli mi to ili ne, u
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pubertetskim godinama koje znaju bit jako kriticne i nestabilne za psihicko stanje djeteta koje se tek
otkriva i uci mnogo stvari.* (Dijete 2)

,Paaa mislim svakako je utjecalo, sve u Zivotu utjece pa sigurno i to... mislim da sam mozda cak
trazila partnera koji bi bio bas onako prisutan i onako da budem sigurna da ¢e on tu bit... moguce da
mi je to bas bilo nesto kao vazno kod odabira partnera, da bude neka stabilna osoba koja nece oti¢
sutra.* (Dijete 6)

No, za neke od njih odsustvo drugog roditelja nije imalo znacajnu ulogu u formiranju njihova identiteta,
kako za vrijeme odrastanja, tako ni u zrelijim godinama.

,Pa, zapravo lakse mi je sada kad su rastavijeni jer vise dolazi do izrazaja moja nekako
individualnost i moje osobne Zelje, stavovi i misljenja... prije, posto je otac bio nekakva glava
obitelji, nismo imali priliku izraziti svoja misljenja i svoje zelje jer je sve bilo podredeno njemu, a
sada mozemo raditi ono Sto zelimo i i¢i gdje zZelimo, pri cemu imam podrsku od majke potpunu.*
(Dijete 9)

., Iskreno, mene to nije toliko pogodilo... s obzirom na okolnosti, bilo je ocekivano, a ni ne smatram
da je na ikakav nacin utjecalo na moj identitet. Mozda je i do toga Sta sam ja bila ve¢ poprilicho
odrasla odnosno imam dovoljno godina, mozda bi bilo drukcije da se desilo dok sam bila dite.*
(Dijete 1)

Polozaj u drustvu vrS$njaka

Sljede¢a skupina pitanja odnosila se na polozaj sudionika u drustvu vrSnjaka. Dosadasnji podaci
pokazuju da je kvaliteta Zivota samohranih roditelja u velikoj mjeri odredena drustvenim kontekstom §to
se moze uociti 1 promatrajuc¢i njihovu materijalnu situaciju, poteskoce s kojima se susrecu prilikom odgoja
djece i uskladivanja radne i obiteljske uloge. Nerazumijevanje koje ¢e okolina pokazati prema
samohranim roditeljima nece utjecati samo na ponasanja prisutnih osoba u drustvu prema samohranim
roditeljima, ve¢ 1 na sposobnost roditelja za suoCavanje sa svakodnevnim zahtjevima samohranog
roditeljstva, ali i na vlastite stavove i dozivljaj sebe (Raboteg-Sari¢ i sur., 2003: 151). Sudeéi po
rezultatima istrazivanja UNDP na nacionalnom uzorku Hrvatske svaki ¢etvrti samohrani roditelj osjeca se
isklju¢enim iz drustva, $to je ucestalije nego kod ostalih roditelja (Bayley i Goranci¢-Lazeti¢, 2006: 73).

Stoga, nastojale smo dobiti odgovore na sljedeca pitanja: kako sudionici vide sebe u drustvu svojih
prijatelja, utjece li koli¢ina obveza na druzenja izvan kuce, je li za to presudan posao, financijsko stanje
i/ili roditeljske obveze buduci da drugi roditelj nije prisutan. Ovdje smo pretpostavile da je i dob djece
vazan faktor koji mozda utjeCe na druStveni Zivot majki. Dobiveni rezultati su pokazali da vise od
polovice ispitanih majki svoj polozaj u drustvu vrSnjaka drzi solidnim (zadovoljavaju¢im), a jedna
sudionica ga opisuje ¢ak vrlo dobrim.

., Zadovoljavajuc... s obzirom da su sad dica velika i mogu se brinuti sami o sebi i ja sebi mogu
priustiti malo duze izbivanje iz kuce. Nisu to izlasci ka da mi je opet dvadeset, niti ja to zelim, ali
odem s prijama popit pice i ne vidim u tome nista lose. Prije sam uvik trcala s posla doma jer je
tribalo skuvat, oprat i tako, a i financijski mi je bilo potrebitije kupit dici robu i stvari za Skolu nego
trosit na pica i kave, tako da sam prije puno rjede izlazila. Sad se svak moze sam i tusirat i jest i
spremat za spavanje (smijeh) . (Majka 7)

,,Pa dosta dobar... imam krug prijatelja s kojima se druzim i par kolegica s posla...ti prijatelji su uz
mene cijeli Zivot i dok je kéerka bila manja mozda sam ih manje vidala jer sam se posvetila njoj
maksimalno, a sad kad je ona veca, uspijevam se i ja cesée druZiti sa svojim vrsnjacima.*“ (Majka 8)
., Vrlo dobar, nikad bolji. ** (Majka 6)
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Analiza odgovora djece pokazuje kako se nitko od njih ne osje¢a odbacenim od strane prijatelja zbog
svoje zivotne situacije. Razlike u odgovorima u osnovi nema, pa se moze zakljuciti da su djeca zadovoljna
svojim drustvenim Zivotom.

., Mislim da je bio jednak, nisam nikad osjetila da sam bila nesto zakinuta po pitanju bilo cega, kad

god, ono, majka se stvarno trudila da mi apsolutno nista u zivotu ne fali niti financijski niti neke
druge stvari, da sve dobijem Sto ona smatra da bi ja trebala imat...uvik sam se stigla druzit i vidat s
vr§njacima bez obzira Sto sam bila ukljucena u kucanske poslove... mislim zapravo da su u to svi
ukljuceni bez obzira na bilo kojeg roditelja, mislim da su djeca uvijek ukljucena bez obzira na
kucanske obaveze i aktivnosti i tako dalje.”* (Dijete 6)

»asvim normalan, ne osjecam nikakvu nelagodu ili nesto slicno tome... ali opet ponavijam odrasla
sam osoba i moji su se razveli nedavno tako da mojim vrsnjacima i nije toliko bitno jesu li meni
mama i otac skupa ili ne, druze se sa mnom zbog mene i taj aspekt mog zivota nije toliko bitan za moj
drustveni zZivot. (Dijete 1)

,,Paaa skroz solidan... druzim se sa svojim vrsnjacima i ekipom koliko god stignem i provodimo
vrijeme kao i vecina osoba mojih godina... mislim da u tom segmentu zivota nikad nisam
ispastala...druzila sam, izlazila i provodila vrijeme s njima... mislim nikad nisam zahtijevala neke
nemoguce stvari, ali nisu ni moji prijatelji od svojih roditelja tako da sam u ekipi koja ima slicne
aspiracije i zelje. * (Dijete 2)

Zanimljivi su bili odgovori dvoje sudionika koji su se spletom okolnosti pronasli u skupini vr$njaka u
kojoj vecina Zivi u jednoroditeljskoj obitelji. Isti¢u da nikada nisu birali prijatelje na temelju tog aspekta
zivota, ve¢ se jednostavno tako dogodilo. S obzirom na ovakav odgovor, postavlja se pitanje je li danas
transformacija obitelji dosegla svoj vrhunac i postaju li jednoroditeljske obitelji broj¢ano jednake
dvoroditeljskim?

»Pa ne znam, ja se nikad nisam osjecala nekako, ajmo rec, inferiornijom od svojih vrsnjaka, ali
igrom slucaja nmisam birala to, ali vecina mojih bliskih, jako bliskih prijatelja su isto iz
Jjednoroditeljskih obitelji tako da je meni to nekako bilo i normalno i susretala sam se s tim i tu sam
se kretala, tako da ono mogu re¢ da sam se osjecala dosta onako jednako.“ (Dijete 3)

Je, definitivno da, super je, super je polozaj... imam cak i u drustvu dosta prijatelja kojima su
roditelji rastavijeni, tako da stvari uopce tako ne gledamo. Ja gledam svoje prijatelje po karakteru i
oni mene, tako da nikad ne gledamo na te stvari jesu li nam roditelji rastavijeni i da na to stavljamo
nekakav pecat ili naglasak. * (Dijete 10)

Nadalje, etiketiranje od strane drustva prema pojedincu nije nepoznata pojava, ve¢ je prisutna oduvijek
samo u razli¢itim varijantama i intenzitetu. Samohrani roditelji cesto su suoceni s predrasudama okoline 1
bivaju izlozeni osudivanju i podcjenjivanju, a to posljedi¢no dovodi i do stigmatizacije njihove djece.
Upravo zbog toga &lanovi jednoroditeljskih obitelji Eesto se osjeéaju marginaliziranima™®. Smatra se kako
se svaki peti samohrani roditelj suo¢io s ovakvim problemima (Raboteg-Sarié¢ i Pe¢nik., 2010: 7). Roditelji
iz dvoroditeljskih obitelji i muSkarci opcéenito imaju manje pozitivno misljenje o jednoroditeljskim
obiteljima, a stav drustva ovisi o spolu samohranog roditelja i uzroku nastanka jednoroditeljske obitelji.
Dok je prema roditeljima udovcima i udovicama percipirani stav druStva pozitivan, vjerojatno zbog toga
Sto se njih ne smatra odgovornima za njihovu situaciju, u nepovoljnoj su situaciji rastavljeni i neoZenjeni
ocevi, a jo§ vise rastavljene i neudate majke (Raboteg-Sari¢ i Pe¢nik, 2010: 21-22). Stoga nas je zanimalo
jesu li sudionici nekada u zivotu osjetili nekakav oblik etiketiranja zbog tipa obitelji u kojoj se nalaze.
Sugerirano im je, ukoliko su uocili, da navedu i pozitivne i negativne reakcije okoline. Analizom njihovih
izjava uoceno je kako su odgovori majki na osnovu cijelog intervjua bili najpodijeljeniji upravo na temu

46 Vige o tome na: https://www.udruga-let.hr/wp-content/uploads/2014/03/jednoroditeljske-obiteljil.pdf
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etiketiranja. Prema rezultatima, ¢ak polovica ispitanih majki ipak je osjetila negativan oblik etiketiranja
kao 1 osudujuc¢i stav okoline.

,Jesam, negativno, jer je to u nasem drustvu sve cesce i cesce. Medutim, stigmatizirane su zene koje
su razvedene. *“ (Majka 6)

L Iskreno da, pogotovo kad je bilo vidljivo da sam trudna i da se nec¢u udavati, ve¢ da ¢u od samog
pocetka biti samohrani roditelj, poceli su neki ajmo re¢ krivi pogledi... mozda je to i zbog sredine u
kojoj zivim odnosno manje prigradsko naselje i tu jos previadava malo tradicionalnije poimanje i
svak svakoga zna, tako da se brzo saznalo i za moju situaciju... ali sad da je bilo nesto bas intenzivno
i incidentno ne, nikada, sve je ostalo nazovimo to susjedskim dosaptavanjem.* (Majka 8)

Pozitivan stav okoline uocile su dvije majke. U svojim izjavama su navele kako je okolina imala
razumijevanja prema njima i njihovoj obitelji, no, s detaljnijim uvidom u neku od situacija ili s
konkretnim primjerom nisu nas upoznale. Takoder, neke od njih su osjetile 1 pozitivan i negativan stav
okoline.

Jesam, [ pozitivno i negativno. Zato Sta je nase drustvo malo primitivno i neko prihvaca taj razvod,
neko ne prihvaca, i to je misljenje ljudi, a s tim se mora zivit. (Majka 3)

,Jesam, u nekim zivotnim razdobljima pozitivno, u nekim negativno. Negativho mozda vise u obliku
komentara kao da imam dva sina koja treba izvest na put i kako ¢u ja to sad bez muske ruke, kako se
to ve¢ u narodu kaze. Ovo mozda cak i nije negativno, ali meni je bilo ruzno za cut. A pozitivno od
dragih ljudi koji su uvijek bili spremni pomo¢ i nudili svoju pomo¢. Ali, ja sam takva osoba i ne
osvréem se puno na te lose komentare. Najbitnije mi je bilo da budem dobar roditelj svojoj djeci
nakon svega Sto nam se dogodilo. Htjela sam ostat ¢vrsta i ne pokazivat njima koliko me pogodilo
sve §to nam se izdogadalo. * (Majka 7)

Nadalje, nisu samo roditelji ti koji se susre¢u s negativnim stavom okoline ve¢ se to odrazava i na
stigmatizaciju djece. Vrlo se ¢esto djeca samohranih roditelja nalaze u situacijama u kojima nisu postedeni
negativnih stavova svojih vr$njaka i razli¢itih nacina zadirkivanja i ruganja na osnovu strukture njihove
obitelji. Za djecu predskolske i ranije Skolske dobi tipi¢na su pitanja poput onih gdje je drugi roditelj i
zaSto ne zivi s njima. Ipak, unato¢ ovakvim podacima i dalje ne postoji dovoljno nalaza o rasirenosti i
intenzitetu marginalizacije (Raboteg- Sari¢ i Pe¢nik, 2010: 8).

Analizirajuci izjave sudionika provedenog istrazivanja, vidljivo je da su izjave djece na ovu temu bile ipak
malo drugacije u odnosu na njihove majke. Polovica ispitane djece nije osjetila nikakav oblik etiketiranja,
niti negativno, niti pozitivno.

,,Ne, nikad, Sta se toga tice... ne znan, Zivila sam nekako u skroz poticajnoj sredini i ono, zapravo u
nekom djetinjstvu ranijem sam jedan period, dok smo Zivili u nekom manjem mjestu, onako, ljudi koji
su stariji malo bili kao pa di ti Zivis, pa s kim ti Zivis, s obzirom da su znali da sam kao vrlo mala
izgubila oca. Mozda isto u osnovnoj Skoli, od prvog do Cetvrtog isto... onako pa i ne bas, u osnovnoj
mozda kad smo imali jednu uciteljicu, ona se malo zastitinickije odnosila prema nas par koji smo bas
se znalo da nemamo drugog roditelja, ali kasnije bas i ne. (Dijete 3)

No, neki od njih ipak su bili Zrtve negativnog etiketiranja.
., Pa, uglavnom negativno je bilo od strane Sire obitelji s oceve strane, dakle, bake djedovi i tako
stricevi i strine koji su uglavnom negativno gledali na to sve, zato Sto smo mi, dok su se nasi roditelji

rastavijali, ja i braca smo dali podrsku majci i s te je strane bilo nekakvih negativnih komentara, ali
ostali, nikakvih problema nije bilo.* (Dijete 9)
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. Jesam, ljudi vas drugacije dozivljavaju kada saznaju da nemate oba roditelja i odmah se u njima
Jjavi znatizelja, te nerijetko postavljaju preosobna pitanja na koja nitko nije duzan odgovoriti pa cesto
nastane neugodna situacija. “ (Dijete 8)

., Pa cak u djetinjstvu i jesam osjetila nekakvo etiketiranje negativno. Mogu navesti primjer... zapravo
su mi se djeca rugala nekad obzirom na nepostojanje tate i to da je tata iz druge drzave i slicno... ali
mislim da je to ionako do odgoja u obitelji tako da nisu svi, to su bili pojedinci, a toga ima svugdje
oko nas.Tako da to nije nesto Sto je utjecalo na mene. * (Dijete 6)

Zanimljivo je to da jedna od sudionica smatra kako u njenom slucaju nije bila rije¢ o negativhom
etiketiranju, ve¢ o znatizelji koju ljudi ponekad u ovakvim situacijama razvijaju.

,,Nemam pojma... mozda sam vise osjetila nekakvu znatizelju, ali opet suzdrzanost od postavijanja
pitanja... to mi se znalo Cesto dogadat, da osobe koje se pronadu u mojoj blizini ¢uju da sam u
Jednoroditeljskoj obitelji, ali im valjda nelagodno ispitivati detalje pa je sve na meni, hocu li reci ili
necu...da sam bila neki predmet ismijavanja ili nekakvog negativnog etiketiranja, mislim da nisam. *
(Dijete 2)

Definiranje obitelji

Pred sam kraj intervjua, za zavr$nu temu razgovora zatrazeno je od sudionika da nam obrazloze §to
za njih predstavlja obitelj. Pritom je uoceno da se, bez obzira na dob i pripadajucu ulogu u obitelji, bila to
uloga majke ili djeteta, ve¢ina slaze s tim da je obitelj zajednica ljudi koji se vole i poStuju. Razlike su
vidljive u jako malim razmjerima i usudile bi se zakljuciti da je obitelj, u sustini, jednako definirana za sve
sudionike te predstavlja ljubav, toplinu i razumijevanje, bez obzira na broj ¢lanova, spol ¢lanova i na¢in na
koji se zajednica formirala.

., Kratko bih je definirala kao zajednicu uzajamnog pomaganja i ljubavi.*“ (Majka 2)

., Skupina ljudi koja se medusobno voli, podrzava, razumije i potice na napredak u svakom smislu te
rijeci. Bez obzira na bilo kakve druge karakteristike, obitelj moze biti dvoje ljudi, a moze i dvadeset
dvoje s istom kolicinom topline i ljubavi. “ (Majka 8)

,, Obitelj je zajednistvo i ljubav u svim varijantama bez iznimke. ** (Dijete 8)

., Ljubav, uzajamno postovanje, sloga.* (Dijete 10)

ZAKLJUCAK

Kontinuirana transformacija drustva dovela je i do transformacije obitelji. Pojavile su se nove
strukture obitelji koje poprilicno odstupaju od tradicionalnog modela. Izmedu njih istice se i
jednoroditeljska obitelj koja je Cesto smatrana nepotpunom obitelji budu¢i da jedan roditelj odgaja
dijete/djecu bez prisutnosti drugoga. Ovim radom nastojalo se utvrditi kako sudionici, koji imaju iskustvo
zivota u jednoroditeljskog obitelji, opisuju medusobne obiteljske odnose te kako procjenjuju svoj polozaj
u drustvu. U tu svrhu provedeno je istrazivanje metodom polustrukturiranog intervjua na uzorku od
dvadeset sudionika iz deset jednoroditeljskih obitelji - deset majki i desetero punoljetne djece. Rezultati
provedenog istrazivanja su pokazali da ispitane majke iz jednoroditeljskih obitelji imaju viSe obveza i
manje vremena za druzenje sa svojim vr$njacima od onih iz dvoroditeljskih obitelji, posebno kada su
djeca mlade zivotne dobi. Unato¢ zelji za zajednickim provodenjem vremena, uocen je manjak slobodnog
vremena koje bi majke i djeca mogli provoditi zajedno. Unutar njihovih obitelji, dogovor oko podjele
zadataka i kucanskih poslova odreduje se sukladno koli¢ini vremena kojega imaju sudionici, tako da oni
koji imaju vise slobodnog vremena u odredenom trenutku obavljaju kuéanske poslove. Djeca u
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jednoroditeljskim obiteljima poprili¢no su uklju¢ena u donosenje obiteljskih odluka i ve¢ina ih, ukoliko su
u mogucnosti, financijski pomazu svoje majke. Takoder, za vecinu ispitane djece odsustvo drugog
roditelja imalo je utjecaj na formiranje njihova identiteta. lako navode kako su upoznati s negativnim
stavovima okoline i etiketiranjem koje je u nekom trenutku zivota bilo usmjereno prema njima, djeca su
ipak zadovoljna svojim polozajem u drustvu vrs$njaka. No, misljenja o statusu u drustvu vr$njaka drugacija
su kod ispitanih majki. Njihovi stavovi se krecu od nezadovoljstva sa svojim poloZzajem u drustvu, pa sve
do razmisljanja kako taj status nikada nije bio bolji i pozitivniji. Ujedno, nitko od sudionika, bilo majki ili
djece, sebe ne smatra clanom nepotpune obitelji niti drzi kako jednoroditeljska obitelj u osnovi nosi neki
oblik disfunkcionalnosti odnosno nemoguénosti kvalitetnog (zdravog) odrastanja. Stovise, iznose
misljenja prema kojima je obitelj zajednica onih koji se vole, poStuju i imaju razumijevanja jedni za druge,
bez obzira na broj ¢lanova i nacin na koji je formirana. Konacno, potrebno je naglasiti kako je ova
tematika nedovoljno istraZzena pa bi u buducim istrazivanjima svakako trebalo ukljuciti ve¢i broj sudionika
kako bi se dobio §to bolji uvid u iskustvo samohranog roditeljstva i dinamiku odnosa c¢lanova
jednoroditeljskih obitelji te ispitao njihov polozaj u drustvu.
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RELATIONS BETWEEN MEMBERS IN SINGLE-PARENT FAMILIES AND THEIR
POSITION IN THE SOCIETY

Abstract: In the modern world, changes are an indispensable part of the society we witness on a daily
basis. As such, they have not bypassed the family that has emerged from its traditional forms, and many
alternative forms have formed during the transformation process. A family in which one parent is present,
regardless of the reason for the absence of the other, is often referred to in the public as incomplete or
truncated family. This study examines whether individuals living in single-parent families, as parents or
as children, feel incomplete or think that there are more other important segments that make up the family
without emphasis on traditionally predetermined family structure or numerical value. The aim of this
paper is to examine the relationships between members in single-parent families and their position in
contemporary society. This paper presents the results of the research conducted using a semi-structured
interview method on a sample of twenty interlocutors, members of one-parent families. Ten mothers and
ten adult children (seven daughters and three sons) were interviewed. The survey was conducted during
June, July and August 2019 in the area of Split-Dalmatia County. According to their opinions, single-
parent families are still susceptible to prejudice and stereotyping by "different” members of society. Half
of the mothers surveyed and one third of the children surveyed feel negatively labeled and condemned by
the surrounding environment. Most interviewees point out that the absence of the other parent has to some
extent influenced the formation of the identity of children in single-parent families, but that this does not
make them incomplete. Children are generally satisfied with their position among peers, although they
find that they have more responsibilities in the household than their peers from two-parent families. On
the other hand, mothers show some degree of dissatisfaction with their position in society. As the number
of single-parent families is increasing and the reasons for their emergence are diverse, society is learning
to embrace such forms of family. Therefore, it is necessary to eliminate prejudices and give the
opportunity to one-parent families to prove that they are also full of love and mutual support, just like
Sfamilies with two parents.

Keywords: single-parent family, sociological research, relations, prejudices, stereotypes
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SaZetak: Obitelj je jedna od najstarijih zajednica. Do danas je doZivjela brojne transformacije, ali se
smatra da ée uvijek postojati u nekom obliku. Savremena obitelj suocena je s brojnim promjenama koje su
posljedica globalizacije i sve naglaSenijih liberalnih teznji, koji donose nove vrijednosti i nove nacine
razumijevanja meduljudskih odnosa. Da bi obitelj kvalitetno odgovorila na svoje uloge, funkcije i ciljeve
neophodno je da bude funkcionalna. Istrazivanja su pokazala da nije vazno da obitelj bude potpuna (da u
njoj zive oba roditelja) ili da bude visegeneracijska kako bi bila ocijenjena kao funkcionalna. Vazan
aspekt funkcionalnosti jeste kvaliteta odnosa izmedu roditelja i njihove djece. U ovom istrazivanju paznja
je usmjerena prema kvaliteti odnosa u obiteljima orijentacije studenata Univerziteta u Sarajevu. Cilj
istrazivanja je bio utvrditi percepciju studenata o kvaliteti odnosa u njihovim obiteljima uzimajuci u obzir
odredene sociodemografske karakteristike. Kvaliteta odnosa je odredena kao prihvatanje i odbacivanje od
strane roditelja (majke i oca). U istrazivanju je koristen KOBI instrument i upitnik o sociodemografskim
obiljezjima, kao sto su: spol, struktura obitelji, broj djece u obitelji, obrazovanje roditelja, radni status
roditelja i socio-ekonomski status obitelji. U istrazivanju se poslo od pretpostavki 1) da studentice
doZivljavati znacajno vece prihvatanje od strane majke nego studenti, dok studenti doZivljavaju vece
prihvatanje od strane oceva, 2) vece prihvatanje od strane roditelja dozivljavaju studenti koji Zive s oba
roditelja, nego studenti koji Zive s jednim roditeljem, 3) roditelji koji imaju visi nivo zavrsenog formalnog
obrazovanja i zaposleni su pokazuju veci stepen prihvatanja u odnosu na roditelje koji nisu zaposleni, 4)
studenti koji zive u obiteljima ispodprosjecnog socio-ekonomskog statusa dozivljavaju manje prihvatanja
od strane roditelja nego oni studenti koji Zive u obiteljima s prosjecnim socio-ekonomskim statusom.
Rezultati istraZivanja su omogudili uvid u percepciju studenata o kvaliteti odnosa u njihovoj obitelji
orijentacije i preporuke za daljnja istrazivanja.

Kljuéne rijeci: obitelj, odbacivanje, percepcija, prihvatanje, studenti

UVOD: Funkcionalnost obitelji kroz kvalitetu odnosa roditelja i djece

Obitelj, zbog specifi¢nosti trajanja, opstajanja, karakteristika i djelovanja, uvijek privlaci paznju i vazan je
prostor istrazivanja. Ona predstavlja temeljnu ljudsku zajednicu u kojoj dijete razvija intelektualna,
tjelesna, emocionalna, socijalna, moralna i druga podrucja li¢nosti, stice iskustva, razvija stavove, te
zadovoljava temeljne ljudske potrebe. Obitelj se prema strukturi obi¢no dijeli na jednoroditeljsku i
dvoroditeljsku obitelji, a ova podjela ovisi o broju roditelja sa kojima dijete Zivi, ali ne govori nuzno o
zdravlju, odnosno o funkcionalnosti obitelji, posebno ne o odnosima izmedu ¢lanova koji zive zajedno.
Neke od karakteristika funkcionalne obitelji su (pogledati vise u: Pasali¢ Kreso, 2012): legitiman izvor
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autoriteta koji je baziran na povjerenju, ljubavi, podrsci, fleksibilnosti..; ali i jasnim granicama prema
djeci; uspostavljen i dosljedno primjenjivan sistem pravila; definiran skup ciljeva kojima tezi porodica, ali
i svaki pojedini ¢lan; granice subsistema su jasne; izraZzena odanost, privrzenost porodici; komunikacija je
jasna, otvorena i konstantna; izrazavanje poStovanja i uvazavanja svih ¢lanova; ohrabrivanje svakog
pojedinca da razvija osjecaj pripadanja, ali i podrzavanje u individualnom razvoju; kvantitet i kvalitet
zajednicki provedenog vremena, itd. Ovo je kombinacija karakteristika funkcionalne obitelji viSe autora.
Naravno, nije moguée oc¢ekivati da jedna obitelj ispuni do kraja sve navedene elemente i da je stalno
maksimalno usmjerena ka njihovom najvisem nivou. Medutim, funkcionalne obitelji karakterizira vecina
ovih karakteristika u razli¢itim intenzitetu (Kafedzi¢ i Hadzi¢, 2017.). Funkcionalnost obitelji ovisi i o
stilu vodenja koji roditelji njeguju u svojoj roditeljskoj ulozi. Roditeljski odgojni stil, najcesce, se
razumijeva kao emocionalna klima unutar koje se ostvaruje interakcija roditelja i djeteta (Cudina-
Obradovi¢ 1 Obradovi¢, 2002., Pasali¢c Kreso, 2012., Petani, 2015). Stilovi roditeljstva se razlikuju s
obzirom na dvije dimenzije: roditeljsku toplinu i roditeljski nadzor. Roditeljska toplina se odnosi na
podrsku, brigu, ohrabrivanje i ljubav koju roditelj pruza djetetu. Roditeljski nadzor je objasnjen Zeljom
roditelja da upravlja Zivotom djeteta i kontrolira njegovo ponasanje. Roditeljski stilovi su bili predmetom
brojnih istrazivanja, a prema jednoj od najpoznatijih klasifikacija roditeljskog stila (Maccoby i Martin,
1983; prema: Petani, 2015; Klarin, 2006; Pasali¢ Kreso, 2012) razlikuju se Cetiri roditeljska stila:
autoritativni, autoritarni, popustljivi i ravnodusni roditeljski stil. Autoritativan roditeljski stil kombinira
¢vrstu roditeljsku kontrolu i emocionalnu toplinu. Autoritarni roditeljski stil je onaj u kojemu roditelji
postavljaju velika oc¢ekivanja i zahtjeve, provode strogi nadzor i kontrolu, a ne pruzaju dovoljno topline i
podrske. Popustljivi roditeljski stil podrazumijeva emocionalnu toplinu, ali slabu kontrolu. Ravnodusni
roditeljski stil je obiljeZen niskim nivoom ljubavi i nadzora.

Dakle, roditeljski odgojni stil je okvir unutar kojeg se odvija interakcija izmedu djeteta i roditelja.
Interakcija izmedu roditelja i djeteta predstavlja vazan aspekt funkcionalnosti obitelji a opisana je kroz
dimenzije prihvatanja i odbacivanja (Rohner i Khaleque, 2002). Dimenzija Prihvatanja odnosi se na
pozitivne emocionalne aspekte odnosa roditelja i djeteta, medusobnu bliskost, pruzanje podrske,
povjerenje i razumijevanje. Obitelj u kojoj postoji siguran oblik privrZzenosti izmedu roditelja i djeteta,
autoritativni odgoj i jasna komunikacija predstavlja snazni zaStitni faktor za javljanje negativnih
posljedica na razvoj i odgoj djeteta. Analizirajuéi neka istrazivanja kojima je u fokusu bila percepcija
djece 1 mladih o prihvatanju/odbijanju roditelja i povezanosti sa odredenim socio-demografskim
karakteristikama uocljivo je da mladi iz razli¢itih drustvenih konteksta preferiraju kvalitetu koja
omogucuje simetri¢nu interakciju kao 1 visok stepen emocionalnosti s roditeljima (Lackovi¢-Grgin, 2000).
Djecacima je otac identifikacijski model i oni, za razliku od djevojéica, viSe o¢ekuju od oca i imaju vecu
potrebu za njegovima prihvatanjem (Vuli¢-Prtori¢, 2000). Zbog toga je moguce ocekivati da je njihova
percepcija oeva odbacivanja ve¢a od percepcije djevojéica. Do takvog podatka dolaze i autori Simié,
Klarin i Prorokovi¢ (2011). Osim toga, pronalaze i da djevojke odbacivanje od strane majke procjenju
nizim, a prihvacanje vi§im nego mladi¢i. Drugo istrazivanje pokazuje da su djevojcice vise zaokupljene
op¢om atmosferom u obitelji, kvalitetom komunikacije i interakcije medu svim clanovima obitelji, dok su
djecaci viSe usmjereni na pojedinacne odnose s majkom, odnosno ocem (Vuli¢-Prtori¢, 2002). Tomori i
sar. (2000) tvrde da spolne razlike mogu upucivati na to da su djevojke osjetljivije na obiteljske odnose,
ali se moze pretpostaviti i to kako je funkcionalnost obitelji vaznija za emocionalno stanje djevojaka nego
mladica.

Istrazivanje Petani (2014) je pokazalo da se procjene ispitanika razlikuju u odnosu na spol, veli¢inu mjesta
stanovanja, strukturu obitelji 1 socio-ekonomski status obitelji, dok vrsta Skole, broj djece u obitelji,
obrazovni i radni status majke i oca nisu nadene statisticki znacajne razlike medu ispitanicima. Na osnovu
navedenog, moze se zakljuciti da procjena adolescenata o roditeljskom ponasanju, odnosno prihvatanju i
odbijanju od strane majke i oca moze ovisiti o spolu ispitanika, veli¢ini mjesta iz kojeg dolaze, strukturi
obitelji i socio-ekonomskom statusu.
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Prihvatanje pozitivho uti¢u na razvoj osobe, dok roditeljsko odbijanje ima negativne posljedice za
socijalni i emocionalni razvoj djeteta. Djeca koja odnos s roditeljima percipiraju emocionalno hladnim i
nepodrzavajuéim u vecoj mjeri pokazuju agresiju i neprijateljstvo prema drugima, imaju slabije
samopostovanje i osjecaj nekompetentnosti (Davies i Cummings, 1994; prema Klarin i Perda, 2014).

S obzirom na nalaze navedenih istrazivanja, zeljele smo provjeriti na koji nacin studenti dozivljavaju
roditeljsko prihvatanje/odbijanje povezuju¢i ih sa odredenim socio-demografskim karakteristikama, te
njihovom procjenom koliko bi iskustvo iz obitelji orijentacije prenijeli u obitelj prokreacije.

Metodologija empirijskog istrazivanja

Cilj istrazivanja je bio utvrditi percepciju studenata o kvaliteti odnosa u njihovim obiteljima uzimaju¢i u
obzir ispitivane sociodemografske karakteristike/obiljezja.

1z postavljenog istrazivackog cilja, proizilaze sljedece hipoteze:

HI1: Studentice dozivljavaju znaCajno vece prihvatanje od strane majke nego studenti, dok studenti
dozivljavaju veée prihvacanje od strane oCeva.

H2: Vece prihvatanje od strane roditelja dozivljavaju studenti koji zive s oba roditelja, nego studenti koji
zive s jednim roditeljem.

H3: Roditelji koji imaju visi nivo zavrSenog formalnog obrazovanja i zaposleni su pokazuju veéi stepen
prihvatanja u odnosu na roditelje koji nisu zaposleni.

H4: Studenti koji zive u obiteljima ispodprosje¢nog socio-ekonomskog statusa dozivljavaju manje
prihvatanja od strane roditelja nego oni studenti koji Zive u obiteljima s prosje¢nim socio-ekonomskim
statusom.

U istrazivanju je koriSten KOBI instrument i upitnik o sociodemografskim obiljezjima kao $to su spol,
struktura obitelji, broj djece u obitelji, obrazovanje roditelja, radni status roditelja i socio-ekonomski status
obitelji. Kvaliteta odnosa je odredena kao prihvatanje i odbacivanje od strane roditelja (majke i oca).

Uzorak

U istrazivanju su sudjelovala 134 ispitanika — studenata/ica Univerziteta u Sarajevu koji studiraju na
sljede¢im fakultetima: Filozofski fakultet, Fakultet za kriminalistiku, kriminologiju i sigurnosne studije,
Akademija likovnih umjetnosti, Ekonomski fakultet, Fakultet politickih nauka, Sumarski fakultet,
Elektotehnicki fakultet, Prirodno-matematicki fakultet, Fakultet zdravstvenih studija, Pedagoski fakultet i
Fakultet sporta 1 tjelesnog odgoja. Kada su u pitanju nezavisne varijable — sociodemografske
karakteristike/obiljezja, struktura uzorka je sljedeca:

a) spol: od ukupnog broja ispitanika, njih 27 ili 20.1% je muskog spola, a 107 ili 79.9% je zenskog spola;
b) struktura obitelji: 19 ili 14.2% ispitanika dolazi iz jednoroditeljske obitelji, a njih 115 ili 85.8% iz
dvoroditeljske obitelji;

¢) broj djece u obitelji: jedino dijete u obitelji je 21 ispitanik ili 15.7%, dvoje djece je u obiteljima 71 ili
53% ispitanika, troje djece je u obiteljima 22 ili 16.4% ispitanika, a 20 ili 14.9% ispitanika dolazi iz
obitelji u kojima je ¢etvero i vise djece;

d) obrazovanje roditelja:

1. majke: 1 ili 0.7% ispitanika izvjeStava da majka nije zavrSila osnovnu Skolu, zavrSenu osnovnu Skolu
imaju majke 23 ili 17.2% ispitanika, zavr§enu srednju Skolu imaju majke 89 ili 66.4% ispitanika, a fakultet
majke 14 ili 10.4% ispitanika. Postignut stepen magisterija imaju majke 7 ili 5.2% ispitanika iz uzorka, a
niti jedan ispitanik nema majku s postignutim stepenom doktorata;

2. oca: zavr§enu osnovnu Skolu imaju ocevi 9 ili 6.7% ispitanika, zavrSenu srednju Skolu imaju ocevi 98 ili
66.4% ispitanika, a fakultet ocevi 18 ili 13.4% ispitanika. Postignut stepen magisterija imaju ocevi 9 ili
6.7% ispitanika iz uzorka. Niti jedan ispitanik nema oca koji nije zavr$io osnovnu Skolu ni oca s
postignutim stepenom doktorata;

e) radni status roditelja
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1. majke: 88 ili 65.7% majki ispitanika je zaposleno, a 46 ili 34.3% nezaposleno;

2. oca: 93 ili 69.4% oceva ispitanika je zaposleno, a 41 ili 30.6% oceva to nije;

f) socioekonomski status obitelji: 11 ili 8.2% ispitanika procjenjuje da pripada obitelji
ispodprosjecnog/niskog sociockonomskog statusa, 116 ili 86.6% ispitanika da pripada obitelji
prosjecnog/srednjeg  socioeckonomskog statusa, a njih 7 ili 5.2% da pripada obitelji
iznadprosjecnog/visokog socioekonomskog statusa.

Analiza podataka istrazivanja obuhvacala je sljedece postupke: osnovne matemati¢ko-statisticke postupke
deskriptivne statistike; aritmeticke sredine i standardne devijacije rezultata koje pokazuju distribuciju
rezultata za pojedinu Cesticu; jednosmjernu analizu varijance (ANOVA) koja se sastoji u testiranju odnosa
varijabiliteta rezultata izmedu grupa i varijabiliteta rezultata unutar grupa ispitanika; post-hoc analize, te
metodu izraCunavanja statisticke znacajnosti razlika t-testom kao parametrijskom opcijom i Mann-
Whitney testom kao neparametrijskom opcijom.

Analiza i diskusija rezultata empirijskog istraZivanja

Prva hipoteza (H1) glasila je: studentice dozivljavaju znacajno vece prihvatanje od strane majke nego
studenti (H1.1), dok studenti doZivljavaju vece prihvacanje od strane oceva (H1.2). Procjena roditeljskog
ponasanja promatrana je u odnosu na spol ispitanika, a dobiveni rezultati su prikazani u Tablicama 1, 2 i 3.

Tablica 1. Opisne karakteristike uzoraka u funkciji zavisnih i nezavisne varijable

Std Std.
Spol N Mean . Error
Deviation
Mean
KOBI subskala: Zenski 99  39.3939  9.92093 .99709
PRIHVACANJE - OTAC  Mugki 24 387500  13.20161  2.69477
KOBI subskala: Zenski 101 43.8317  7.49009 74529
PRIHVACANIE -
MAJKA Muski 25 443600  6.33035 1.26607
Tablica 2. T-test
Levene's .
Test t-test for Equality of Means
95% CI of th:
F Si t df Sig. @2- Mean Std. Error Dioffer:nce :
& tailed) Difference  Difference
Lower Upper
Equal
variances  2.928 .090  .266 121 790 .64394 2.41696 4 14;106 5.42894
KOBI subskala: assumed ’
PRIHVACANIE  Equal
-OTAC variances -
not 224 29.599 .824 .64394 2.87332 592750 6.51538
assumed
Equal
variances  .562 455 ) 124 746 -.52832 1.62626 ) 2.69050
. 3.74713
KOBI subskala: assumed 325 47
PRIHVACANJE  Equal
- MAJKA variances - -
not 360 42.296 721 -.52832 1.46915 3.49256 2.43593
assumed
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Tablica 3. Mann-Whitney test

Test Statistics”

KOBI subskala: KOBI subskala:
PRIHVACANJE PRIHVACANIJE

- OTAC - MAJKA
Mann-Whitney U 1091.000 1258.500
Wilcoxon W 6041.000 1583.500
V4 -.620 -.025
Asymp. Sig. (2-tailed) 535 980

Analiza rezultata pokazuje da studentice ne dozivljavaju znacajno veée prihvatanje od strane majke u
odnosu na studente. Ne postoji statistiCki znacajna razlika izmedu ucesnika i ucesnica istrazivanja u
rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANIJE — MAJKA; t(124) = -0.325, p = 0.746; Z = -0.025, p =
0.790. Takoder, studenti ne dozivljavaju zna¢ajno vece prihvatanje od strane oCeva nego studentice tj. ne
postoji statisticki znacajna razlika izmedu ucesnika i u€esnica istrazivanja u rezultatima na KOBI subskali
PRIHVATANIJE — OTAC. t(121) = 0.266, p = 0.790; Z = -0.620, p = 0.535. U skladu s navedenim,
hipoteza H1 koja je glasila: studentice dozivljavaju znacajno veée prihvatanje od strane majke nego
studenti (H1.1), dok studenti dozivljavaju vece prihvacanje od strane oceva (H1.2) nije potvrdena.

Druga hipoteza (H2) glasila je: Vece prihvatanje od strane roditelja dozivljavaju studenti koji Zive s oba
roditelja, nego studenti koji zive s jednim roditeljem (H2.1 prihvatanje-majka, H2.2. prihvatanje-otac).
Procjena roditeljskog ponasanja promatrana je u odnosu na strukturu obitelji ispitanika, a dobiveni
rezultati su prikazani u Tablicama 4, 51 6.

Tablica 4. Opisne karakteristike uzoraka u funkciji zavisnih i nezavisne varijable

Struktura obitelji N Mean Std. Deviation R
Mean

Jednoroditeljska obitelj (imam

KOBI subskala: jednog roditelja/staratelja) 10 23.4000 15.34927 4.85386

PRIHVACANIJE - Dvoroditeliska obitel

OTAC voroditeljska obitel; (imam 113 40.6726 8.86450 83390
oba roditelja/staratelja)
Jednoroditeljska obitelj (imam

KOBI subskala: jednog roditelja/staratelja) L 42.8125 8.99792 224948

PRIHVACANJE - Droroditeliska obiicli i

MAJKA voroditeljska obitelj (imam 110 44.1000 6.99928 66736

oba roditelja/staratelja)

Tablica 5. T-test

Levene's .
Test t-test for Equality of Means
- 0,
. b Mean Std. Error =5 A) Claiing
F Sig. t df (2- . . Difference
) Difference  Difference ————————
tailed) Lower  Upper

Equal ) )

variances  9.888  .002 121 .000 -17.273 3.134 -11.067
KOBI subskala: assumed 3511 23478
PRIHVACANIJE Equal
- OTAC variances - -

ot 3.507 9.538 .006 -17.273 4.925 28318 -6.227

assumed

Equal

variances  .562 455 -.662 124 .509 -1.288 1.945 -5.138 2.563
KOBI subskala: assumed
PRIHVACANIJE Equal
- MAJKA ;

v 549 17738 590 -1.288 2346 -6222  3.647

assumed
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Tablica 6. Mann-Whitney test

KOBI subskala: KOBI subskala:
PRIHVACANJE PRIHVACANIJE

-OTAC - MAJKA
Mann-Whitney U 229.000 811.000
Wilcoxon W 284.000 947.000
z -3.115 -.509
Asymp. Sig. (2-tailed) .002 611

Iz provedenih analitickih postupaka vidljivo je da studenti/ce koji zive s oba roditelja ne dozivljavaju vece
prihvatanje od strane majke u odnosu na studente koji zive samo s jednim roditeljem. Dakle, ne postoji
statisticki znacajna razlika izmedu ucesnika/ca koji zive s jednim i onih koji zive s oba roditelja u
rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANJE — MAJKA; t(124) = -0.662 p = 0.509; Z = -0.509, p =
0.611. Ipak, studenti/ce koji Zive s oba roditelja dozivljavaju vece prihvatanje od strane oca u odnosu na
studente koji Zive samo s jednim roditeljem. Postoji statisti¢ki znacajna razlika izmedu ispitanika/ca koji
zive s jednim roditeljem i onih koji zive s oba roditelja u rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANIJE —
OTAC, i to na nacin da ispitanici/e istrazivanja koji zive s oba roditelja postizu statisticki znacajno veci
rezultat (M=40.67) od onih koji Zive s jednim roditeljem (M=23.40) na KOBI subskali PRIHVATANIJE —
OTAG; t(121) = 3.507, p = 0.006; Z = -3.115, p = 0.002. U skladu s navedenim, hipoteza H2 koja je
glasila: vece prihvatanje od strane roditelja dozivljavaju studenti koji Zive s oba roditelja, nego studenti
koji Zive s jednim roditeljem (H2.1 prihvatanje-majka, H2.2. prihvatanje-otac) djelimi¢no je potvrdena
buduc¢i da H2.1. nije potvrdena, a H2.2. je potvrdena.

Treéa hipoteza (H3) glasila je: Roditelji koji imaju visi nivo zavrSenog formalnog obrazovanja i zaposleni
su pokazuju veci stepen prihvatanja u odnosu na roditelje koji nisu zaposleni (H3.1.1 obrazovanje-majka,
H3.1.2 obrazovanje-otac, H3.2.1 zaposlenost-majka i H3.2.2 zaposlenost-otac). Procjena roditeljskog
ponasanja promatrana je u odnosu na sljedece karakteristike/obiljezja: obrazovanje majke, obrazovanje
oca, zaposlenost majke, zaposlenost oca.

Tablica 7. H3.1.1: Opisne karakteristike uzoraka u funkciji zavisnih i nezavisne varijable; (KOBI subskali
PRIHVATANJE — MAJKA i Obrazovanje — majka)

95% Confidence Interval

N Mean De\slita‘iion Esrtr%r Lowerfor MeanUpper Minimum  Maximum
Bound Bound
osnovna Skola 22 42.6364 8.79148 1.87435 38.7384 46.5343 19.00 50.00
srednja Skola 83  43.8434 7.33432 .80505 42.2419 45.4449 14.00 50.00
fakultet 13 458462 5.01408 1.39066 42.8162 48.8761 33.00 50.00
magisterij 7 44.8571 4.56175 1.72418 40.6382 49.0761 38.00 50.00
Total 125 43.8960 7.26883 .65014 42.6092 45.1828 14.00 50.00

Tablica 8. H3.1.1 ANOVA test

Sum of Mean Si
Squares Square &
Between Groups 91.044 3 30.348 568 .637

Within Groups 6460.604 121 53.393

Total 6551.648 124
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Analiza prikazana u tablicama 7 i 8 pokazuje da majke koje imaju visi stepen formalnog obrazovanja ne
pokazuju veéi stepen prihvatanja. Ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu ucesnika/ca ¢ije majke
imaju nize ili viSe formalno obrazovanje u rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANIJE — MAJKA;
F(3,121) = -0.568 p=0.637;.

Tablica 9. H3.1.2: Opisne karakteristike uzoraka u funkciji zavisnih i nezavisne varijable; (KOBI subskali
PRIHVATANJE — OTAC i Obrazovanje — otac)

95% Confidence Interval

N Mean De\S/itiion ESrtr(i).r LowefOr MeanUpper Minimum  Maximum
Bound Bound
osnovna $kola 8  27.3750 15.19340 537168 14.6730 40.0770 10.00 45.00
srednja Skola 90  40.2222 9.89697 1.04323 38.1493 42.2951 10.00 50.00
fakultet 17 38.1765 9.36907 2.27233 33.3593 42.9936 13.00 50.00
magisterij 8  42.7500 9.20792 3.25549 35.0520 50.4480 26.00 50.00
Total 123 39.2683 10.58229 95417 37.3794 41.1572 10.00 50.00

Tablica 10. H3.1.2 ANOVA test

Sum of Mean .
Squares it Square F Sig.

Between Groups 1330.745 3 443.582 4.281 .007

Within Groups 12331.401 119 103.625

Total 13662.146 122

Tablica 11. H3.1.2 Post-hoc testovi, Tukey-HSD test

95% Confidence
. Mean Difference Std. . Interval
(I) Obrazovanje oca (L) Error Sig. Lower Ui
Bound Bound

srednja « -
Shols -12.84722 375560 005, o0 -3.0612

osnovna Skola  fakultet -10.80147 436449 069 1 740 5711
magisterij -15.37500" 508982 016 o oo 21124
osnovna 12.84722" 375560  .005 3.0612  22.6332
skola

srednja Skola  fakultet 2.04575 269202 872 -4.9689  9.0604
magisterij 2.52778 375560 907 5315 72582
osnovna 10.80147 436449 069 -5711  22.1740
skola

fakultet zg‘sa -2.04575 269202 .872  -9.0604 4.9689
magisterij 457353 436449 722 oo 67990
osnovna 15.37500" 508982 .016 2.1124  28.6376
skola

magisterij srednja 252778 375560 907 -7.2582  12.3138
skola
fakultet 4.57353 436449 722 -6.7990  15.9461
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Analiza podataka prikazana tablicama 9, 10 i 11 pokazuje da ocevi koji imaju visi stepen formalnog
obrazovanja pokazuju veéi stepen prihavatanja. Postoji statisticki znacajna razlika izmedu ucesnika/ca ciji
ocevi imaju nize ili vise formalno obrazovanje u rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANIJE — OTAC;
F(3,119) = 4.281, p=0.007. Specificno, statisticki znacajna razlika je evidentirana izmedu ucesnika ¢iji
ocevi imaju zavrSeno osnovno, srednje i magisterij obrazovanje, gdje ucesnici s ofevima s osnovnim
obrazovanjem pokazuju najnize (M=27.38), sa srednjim srednje (M=40.22) a s magisterijme najvise
(M=42.75) rezultate na KOBI subskali PRIHVATANIJE — OTAC.

Tablica 12. H3.2.1: Opisne karakteristike uzoraka u funkciji zavisne (prihvatanje — majka) i nezavisne
varijable (radni status majke).

Std.
L i De\s/it:t.ion LErs o
Radni status majke Mean
KOBI subskala: PRIIVACANJE  hezaposlena 44 43.6364  8.72870 1.31590
- MAJKA zaposlena 82  44.0976 637822  .70436
Tablica 13. H3.2.1 T-test
Levene's .
Test t-test for Equality of Means
. b Mean Std. Error 95% CI
o Sig. ¢ d @- Difference  Difference
tailed) Lower Upper
Equal
variances  2.025 .157 § 124 735 -46120 1.36041 _ 223144
KOBI subskala: assumed AR 3.15383
PRIHVACANIJE  Equal
- MAJKA variances - -
not 309 68.198 758 -46120 1.49255 343939 2.51699
assumed

U tablicama 12 1 13 prikazani su rezultati koji pokazuju da majke koje su zaposlene ne pokazuju veéi
stepen prihavatanja. Ne postoji statisticki znac¢ajna razlika izmedu ucesnika/ca ¢ije majke su zaposlene i
onih ucesnika/ca Cije majke nisu zaposlene u rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANIJE — MAJKA;
t(124) =.0339 p = 0.735;

Tablica 14. H3.2.2: Opisne karakteristike uzoraka u funkciji zavisne (prihvatanje — otac) i nezavisne
varijable (radni status oca).

Std.
N Mean S.td'. Error
Deviation
Radni status oca Mean
KOBI subskala: nezaposlen 36 332222  12.86881  2.14480
PRIEVACANIE - OTAC  ,h500len 87 417701 835645  .89591
Tablica 15. H3.2.2: T-test
Levene's Test t-test for Equality of Means
Sig. 95% CI
3 il t e % Dilt}t/“[:rzrrllce S?fif'efgzz
tailed) Lower Upper

Equal

variances  15.089 .000 N 121 000 -8.54789 1.95713 P }
KOBI subskala: assumed 4.368 12.42255  4.67324
PRIHVACANIJE  Equal
-OTAC variances - - -

ot 3.677 47.688 .001 -8.54789 2.32440 1322220 3.87359

assumed
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Ocevi koji su zaposleni pokazuju veci stepen prihvatanja, pokazuje analiza prikazana u tablicama 14 i 15.
Postoji statisticki znacajna razlika izmedu ucesnika/ca €iji ocevi su zaposleni i onih ucesnika/ca ¢iji ocevi
nisu zaposleni u rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANIJE — OTAC; t(121) = 3.667 p = 0.001.
Specificno, ucesnici ¢iji ocevi nisu zaposleni znacajno ostvaruju nizi rezultat (M=33.22) na KOBI
subskali PRIHVATANIJE — OTAC od onih ucesnika/ca ¢iji o¢evi su zaposleni (M=41.77).

U skladu s navedenim, hipoteza H3 koja je glasila: roditelji koji imaju visi nivo zavrSenog formalnog
obrazovanja i zaposleni su pokazuju ve¢i stepen prihvatanja u odnosu na roditelje koji nisu zaposleni
(H3.1.1 obrazovanje-majka, H3.1.2 obrazovanje-otac, H3.2.1 zaposlenost-majka i H3.2.2 zaposlenost-
otac) djelimicno je potvrdena buduc¢i da H3.1.1 nije potvrdena, H3.1.2 je potvrdena, H3.2.1 nije
potvrdena, a H3.2.2 je potvrdena.

Posljednja, cetvrta hipoteza (H4), glasila je: Studenti koji zive u obiteljima ispodprosjecnog socio-
ckonomskog statusa dozivljavaju manje prihvatanja od strane roditelja nego oni studenti koji zive u
obiteljima s prosje¢nim socio-ekonomskim statusom (H4.1.1 prihvatanje-majka i H4.1.2 prihvatanje-otac).
Procjena roditeljskog ponaSanja promatrana je u odnosu na socioekonomski status obitelji ispitanika, a
dobiveni rezultati su prikazani u tablicama 16, 171 18.

Tablica 16. Opisne karakteristike uzoraka u funkciji zavisnih i nezavisne varijable

Std. Std. Error

Socio-ekonomski status obitelji N Mean S
Deviation Mean

ispodprosjec¢an/nizak socio-
KOBI subskala: ekonomski status
PRIHVACANIJE - OTAC prosjecan/srednji socio-

ekonomski status

10 32.4000 13.07415 4.13441

106 39.8491 10.27507 .99800

ispodprosjeCan/nizak socio- 4y 356364 1309407 3.94801

KOBI subskala: ekonomski status
PRIHVACANIE - MAJKA ied i io-
prosjecan/srednji socio 108 44.5463 607644 58471
ekonomski status
Tablica 17. T-test
Levene's Test ttest
for
Sig.
- .Mean SFd. Error 95% CI
F Sig. t df tailed) Difference  Difference
Lower Upper
Equal
i 1.601 208 -2.140 114 .035 -7.44906 3.48114 . -.55294
KOBI subskala: ' oances 14.34517
PRIHVACANJE - assumed
OTAC Equal )
variances -1.751 10.076 110 -7.44906 4.25316 2.01783
16.91594
not assumed
Equal )
KOBI subskala: ;/:srilamn(égs 22.420  .000 -4.046 117 .000 -8.90993 2.20234 13.27155 -4.54831
PRIHVACANIE -
MAJKA Equal -
variances -2.232 10.443 .049 -8.90993 3.99107 17.75172 -.06814

not assumed
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Tablica 18. Mann-Whitney test

KOBI subskala: KOBI subskala:
PRIHVACANJE PRIHVACANIJE

- OTAC - MAJKA
Mann-Whitney U 335.500 385.500
Wilcoxon W 390.500 451.500
4 -1.916 -1.925
Asymp. Sig. (2-tailed) .055 054

U odnosu na analize prikazane tablicama 16, 17 i 18, studenti/ce koji zive u obitelji s ispodprosjecnim
socioekonomskim statusom dozivljavaju manje prihvatanje od strane majke nego studenti koji zive u
obitelji sa prosjecnim socio-ekonomskim statusom. Postoji statistiCki znaCajna razlika izmedu
ispitanika/ca koji koji zive u obitelji s ispodprosje¢nim socioekonomskim statusom i ispitanika/ca koji
Zive u obitelji sa prosjecnim socioekonomskim statusom u rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANIJE
— MAIJKA; t(117) = -2.232, p = 0.049. Takoder, studenti/ce koji zive u obitelji s ispodprosjecnim
socioekonomskim statusom dozivljavaju manje prihvatanje od strane oca nego studenti koji Zive u obitelji
sa prosjecnim socioekonomskim statusom. Postoji statisticki znacajna razlika izmedu ispitanika/ca koji
koji zive u obitelji s ispodprosjecnim socioekonomskim statusom i ispitanika/ca koji zive u obitelji sa
prosje¢nim socio-ekonomskim statusom u rezultatima na KOBI subskali PRIHVATANJE — OTAC; t(114)
=-2.140, p=0.035.

U skladu s navedenim, hipoteza H4 koja je glasila: studenti koji zive u obiteljima ispodprosje¢nog socio-
ckonomskog statusa dozivljavaju manje prihvatanja od strane roditelja nego oni studenti koji zive u
obiteljima s prosje¢nim socio-ekonomskim statusom (H4.1.1 prihvatanje-majka i H4.1.2 prihvatanje-otac)
je potvrdena budu¢i da su H4.1.1 i H4.1.2 potvrdene.

U konacnici, ispitanici su pitani i o sljedecem: kada budu Zivjeli u obitelji prokreacije, da li ¢e sve Ciniti
onako kako je to u njihovoj obitelji orijentacije.

60

47 (35.1%)

40
37 (27,6 %) (2 1)

20

10 (7.5 %)

Grafikon 1. Percepcija ispitanika o ponaSanju u obitelji prokreacije

Grafikon 1. ilustrira odgovore ispitanika koji su u najve¢oj mjeri naveli slaganje (35.1%) 1 slaganje u
potpunosti (25.4%) s tvrdnjom da ¢e u obitelji prokreacije Ciniti sve onako kako je to u njihovoj obitelji
orijentacije. Njih 12% se s navedenom tvrdnjom ne slaze u potpunosti i neslaze, a zanimljiv je podatak da
njih 27.6% nisu sigurni, tj. ne daju informaciju o percepciji ponasanja u obitelji prokreacije.
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Zakljuéna razmatranja

Istrazivanje o percepciji studenata o kvaliteti odnosa u obiteljima orijentacije je uradeno na uzorku od 134
ispitanika, odnosno studenta Univerziteta u Sarajevu. Da bi dobili odgovor na postavljene pretpostavke,
koristen je KOBI instrument 1 upitnik socio-demografski karakteristika/obiljezja.

Za razliku od rezultata nekih drugih istrazivanja, vidljivo je da percepcija studenata o prihvatanju od
strane majke i oca ne ovisi o spolu ispitanika. Struktura obitelji, takoder, nije relevantna Sto se tiCe
prihvacenosti od strane majke u jednoroditeljskim i dvoroditeljskim obiteljima. Medutim, ispitujuci
prihvatanje od strane oca s obzirom na strukturu obitelji, pokazalo se da studenti koji zive u
dvoroditeljskim obiteljima izrazavaju vecu prihvacenost od strane oca u odnosu na studente koji zive u
jednoroditeljskim obiteljima. Ovo moze biti povezano sa tim $to ve¢ina studenata u jednoroditeljskim
obiteljima zivi s majkom. Nivo obrazovanosti i zaposlenost nisu relevantni kod majke kada je u pitanju
percepcija interakcije studenata, dok kod oca jeste statisticki znacajan nivo obrazovanja i zaposlenost na
nacin da ocevi pokazuju visi nivo prihvatanja sa rastom nivoa obrazovanja, te oni koji su zaposleni. Socio-
ekonomski status je vazan faktor u prihvatanju studenata od strane majke i oca na nacin da prosjecan
socioekonomski status uti¢e na vecu prihvacenost studenata od strane roditelja.

Na osnovu nalaza istrazivanja, moze se zakljuciti da je, u narednim istrazivanjima, neophodno ujednaciti
uzorak prema nekoliko karakteristika, uzeti u obzir viSe nezavisnih varijabli, ispitati zasto su pojedine
varijable bile statisticki znacajne kod oca u odnosu na majku, te utvrditi iz kojih razloga odredeni broj
studenata nece ili nije siguran da ¢e u obitelji prokreacije Ciniti onako kako je to u njihovoj obitelji
orijentacije, odnosno koji su razlozi da ¢e znacajan broj studenata u obitelji prokreacije funkcionirati na
osnovu iskustava ste¢enih u obitelji orijentacije.
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STUDENTS' PERCEPTION OF THE QUALITY OF RELATIONSHIPS
IN FAMILIES OF ORIENTATION

Abstract

The family is one of the oldest communities. To date, it has undergone numerous transformations, but it is
believed that it will always exist in some form. The modern family is facing a number of changes as a
result of globalization and increasingly pronounced liberal aspirations, which bring new values and new
ways of understanding interpersonal relationships. In order to respond well to its roles, functions and
goals, it is necessary for family to be functional. Research has shown that it is not important for a family
to be complete (to live both parents in it) or to be multigenerational in order to be rated as functional. A
family that meets the needs of its members is functional. An important aspect of functionality is the quality
of the relationship between parents and their children. In this research, attention is focused on the quality
of relationships in the families of students of the University of Sarajevo. The aim of the research is to
determine students' perception of the quality of relationships in their families taking into account certain
sociodemographic characteristics. The quality of the relationship is defined as acceptance and rejection
by the parents (mother and father). The research will use the KOBI instrument and a questionnaire on
sociodemographic characteristics such as gender, family structure, number of children in the family,
education of both parents, working status of both parents and socio-economic status of the family. The
assumption is that female students will experience significantly greater acceptance by the mother than
male students, while male students experience greater acceptance by fathers. Students living with both
parents experience greater acceptance by parents than students living with one parent. Parents who have
a higher level of formal education and are employed show a higher degree of acceptance compared to
non-employed parents. Students living in families with below-average socio-economic status experience
less by parents than those students living in families with average socio-economic status. The results of
the research will, among other things, provide recommendations for further research and raising the
quality of relationships in the families of student procreation.

Key words: family, rejection, perception, acceptance, students
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SaZetak: Vrijednosti imaju prepoznatljivu ulogu u Zivotu svakog pojedinca i drustva, a pitanja poput: Za
koje je vrijednosti potrebno odgajati? Koje su vrijednosne orijentacije i vrijednosni prioriteti mladih?
Postoje li razlike u vrijednosnim orijentacijama i vrijednosnim prioritetima mladih i starijih generacija?
wvijek su aktualna. U ovom se radu predstavijaju rezultati istrazivanja kojem je cilj bio ispitati
vrijednosne orijentacije i vrijednosne prioritete djece i njihovih roditelja kako bi se ukazalo na
(ne)postojanje medugeneracijskog prijenosa vrijednosti u obitelji. Rezultati istrazivanja pokazali su kako
djeca i njihovi roditelji iskazuju slicnosti u svojim vrijednosnim prioritetima, Sto upucuje na postojanje
medugeneracijskog prijenosa vrijednosti. Oslanjajuci se na postavke Schwartzove teorije univerzalnog
sadrzaja i strukture vrijednosti, pokazalo se kako obje skupine ispitanika znacajnim procjenjuju
vrijednosti koje pripadaju motivacijskim tipovima vrijednosti univerzalizam, nezavisnost i dobrohotnost,
dok najmanje znacajnima procjenjuju vrijednosti koje pripadaju tipovima mo¢, tradicija i postignuce.
Ispitivanjem povezanosti vrijednosnih orijentacija djece i njihovih roditelja prema deset motivacijskih
tipova vrijednosti, utvrdeno je da povezanost postoji s obzirom na motivacijske tipove vrijednosti moc,
tradicija, konformizam i sigurnost.

Kljucne rijeci: mladi, vrijednosti, vrijednosne orijentacije, vrijednosni prioriteti, medugeneracijski
prijenos vrijednosti

Uvod

Vrijednosti i proucavanje vrijednosti dio su istrazivackog podrucja unutar kojeg se jos uvijek
pronalaze brojna neslaganja i otvorena pitanja medu istrazivacima (Feri¢, 2009). Unato¢ tome, vrijednosti
predstavljaju vazan predmet proucavanja svih druStveno-humanistickih znanosti, a ¢esto se koriste i kao
interpretacijska kategorija u objasnjavanju mnogih drustvenih pojava i procesa (Ili§in, 2011). Razlog tome
lezi u Cinjenici kako se covjeka i drustvo ne moze objasniti niti razumjeti bez rasprave o individualnim
vrijednostima i vrijednostima drustva u c¢ijem okruzenju on egzistira (Vujci¢, 1987). Vrijednosti
izrazavaju povezanost Covjeka s druStvom u kojem zivi, odreduju kulturoloski identitet drustva te su
temeljna polazista kulture svake drustvene zajednice (Rei¢ Ercegovi¢ i Koludrovac, 2010; Milisa, Devic,
Peri¢, 2015; Viskovi¢, 2013). Takoder, vrijednosti usmjeravaju ljudski zivot, kao i ¢ovjekovo cjelokupno
djelovanje u drustvu (Hoblaj, 2007; Juki¢, 2013).

Vrijednosti se prvenstveno usvajaju kroz proces socijalizacije, u ¢emu najistaknutiju ulogu imaju
obitelj i Skola kao primarni ,,prenositelji“ i ,,ucitelji* vrijednosti (Rei¢ Ercegovac i Koludrovi¢, 2010).
Shodno tome, aktualiziraju se pitanja, poput: Koje je vrijednosti potrebno prenijeti i poucavati? Za koje je
vrijednosti potrebno odgajati? Koje su vrijednosne orijentacije i vrijednosni prioriteti mladih? Postoje li
razlike u vrijednosnim orijentacijama i vrijednosnim prioritetima mladih i starijih generacija? Je li doslo
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do promjene sustava vrijednosti i vrijednosnih orijentacija unutar drustva? Ova pitanja od osobite su
vaznosti za odgoj mlade generacije u vrijednosnom smislu, budu¢i da predstavljaju orijentire roditeljima,
uciteljima i odgajateljima u moralnom odgoju i odgoju za vrijednosti mladih (Vujci¢, 1987).

U kontekstu mnogih ekonomskih i politickih promjena, kao i obrazovnog i tehnoloskog napretka,
osim za proucavanje individualnih vrijednosti pojedinca i druStava, sve viSe raste interes istrazivaca i za
proucavanje tzv. vrijednosnih orijentacija (Jankovi¢, Berc i Blazeka, 2004). Jedna od definicija
vrijednosnih orijentacija predstavlja ih kao zivotni stil, karakteristican za individuu, odreden nekom
srediSnjom, osobnom vrijednos$¢u, pri cemu se vrijednosne orijentacije promatraju kao op¢i cilj, a zivotni
stil kao nacin ostvarenja tog cilja (Mladenovi¢ i Knebl, 2000, prema Bojovi¢, Vasiljevi¢ i Sudzilovski,
2015). Vrijednosne orijentacije moze se promatrati i kao opée nacine djelovanja i ponasanja pojedinaca u
razli¢itim situacijama, odnosno kao opcée principe ponasanja i djelovanja pomocu kojih se tezi
ostvarivanju odredenih ciljeva (Ilidin, Radin i Zupanov, 1986). Takoder, moze ih se definirati i kao skup
temeljnih kriterija koji organiziraju i usmjeravaju teznje, potrebe i aspiracije pojedinaca i grupa (Tanovic,
1972). U odnosu na vrijednosti, vrijednosne orijentacije razlikuju se po tome $to one podrazumijevaju
opc¢a nacela ponasanja i djelovanja u vezi s odredenim ciljevima kojima pojedinac tezi, dok su vrijednosti
prihvacene ideje o drustvenim odnosima koje se nastoji ostvariti. Za razliku od vrijednosti, vrijednosne
orijentacije su trajnije i opcenitije te predstavljaju opée modele ponaSanja u funkciji ostvarivanja
konkretnih vrijednosti (Milisa, Devi¢ i Peri¢, 2015). Do promjene vrijednosnih orijentacija dolazi
kognitivnim sazrijevanjem pojedinca te ovisno o razliCitim druStvenim situacijama s kojima se tijekom
zivota susreCe. Medutim, prevladava misljenje kako svaki pojedinac ima svoju osobnu vrijednosnu
orijentaciju po ¢emu procjenjuje Sto mu je vazno u zivotu, odnosno koji su njegovi vrijednosni prioriteti
(Viskovi¢, 2013).

Milisa, Devi¢ 1 Peri¢ (2015) navode kako je istraZivanje vrijednosnih orijentacija i vrijednosnih
prioriteta mladih od osobite vaznosti za razvoj pojedinog drustva, budu¢i da mogu ukazati na smjer u
kojem se mijenja odredena kultura ili drustvo. Franz, Saki¢ i Ivi¢ié¢ (2002) utvrdili su kako adolescenti
najvecu vaznost pridaju vrijednostima iz skupine samoostvarujuc¢ih vrijednosti (npr. zdravlje i
prijateljstvo), dok najmanju pridaju onima iz skupine hedonistickih vrijednosti (npr. novac i razonoda).
Slicne su rezultate istrazivanjem potvrdili i Vlah, Loncari¢ i Tatalovi¢ Vorkapi¢ (2011). Utvrdeno je kako
medu adolescentima prevladava samoostvaruju¢a i konvencionalna vrijednosna orijentacija te da im
vrijednosne prioritete predstavljaju ljubav, skladan Zzivot, obitelj, prijatelji i bliski prijateljski odnosi.
Interes istrazivaca za proucavanje vrijednosnih orijentacija i vrijednosnih prioriteta izrazen je i na
podrucju koje se bavi pitanjem vrijednosti u obitelji, posebice njihov medugeneracijski prijenos te
sli¢nosti u vrijednosnim prioritetima roditelja i djece (Barni i sur., 2014; Hoge, Petrilo i Smith, 1982;
Goodnow, 1992; Grusec i Goodnow, 1994; Knafo i Schwartz, 2001). Medutim, Rei¢ Ercegovac i
Koludrovi¢ (2010) navode kako su se tek rijetka istrazivanja bavila konkretnije povezanoscu vrijednosnih
orijentacija djece i njihovih roditelja.

Postojeca istrazivanja o toj temi (primjerice Barni i Knafo-Noam, 2012; Demir i Kok, 2012; Thi
Khanh Ha i sur., 2015; Tamm i Tulviste; 2014; Knafo i Schwartz, 2001; Moskvicheva i sur., 2016)
najcesce kao istrazivaCku podlogu uzimaju Schwartzovu teoriju univerzalnog sadrzaja i strukture
vrijednosti. Uputno je ovdje spomenuti da je vec¢ina takvih dosadasnjih istrazivanja pokazala kako se
medu vrijednosnim prioritetima starijih generacija (roditelja) najviSe rangiraju one vrijednosti koje
pripadaju motivacijskim tipovima vrijednosti dobrohotnosti, univerzalizma i konformiza (Feri¢, 2009),
dok se kod pripadnika mladih generacija (djece) kao dominantne vrijednosne orijentacije isticu
nezavisnost i dobrohotnost (Knafo, 2002, prema Lebedina Manzoni, 2007). Shodno tome, ovim se radom
nastoji doprinijeti u daljnjem istrazivanju vrijednosnih orijentacija i vrijednosnih prioriteta djece i njihovih
roditelja uzimaju¢i u obzir temeljne okvire Schwartzove teorije univerzalnog sadrzaja i strukture
vrijednosti.
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Metodologija istrazivanja

Glavni je cilj istrazivanja bio ispitati 1 utvrditi vrijednosne orijentacije i vrijednosne prioritete
djece i njihovih roditelja kako bi se ukazalo na (ne)postojanje medugeneracijskog prijenosa vrijednosti u
obitelji. Ispitivanje i utvrdivanje vrijednosnih orijentacija i vrijednosnih prioriteta djece i njihovih roditelja
provelo se kroz nekoliko specifi¢nih zadataka istrazivanja:

1. Ispitati vrijednosne orijentacije i vrijednosne prioritete studenata (djece) Filozofskog i Gradevinskog

fakulteta te Akademije primijenjenih umjetnosti Sveucilista u Rijeci i njihovih roditelja.

2. Usporediti vrijednosne prioritete studenata (djece) Filozofskog i Gradevinskog fakulteta te Akademije

primijenjenih umjetnosti SveuciliSta u Rijeci 1 njihovih roditelja.

3. Utvrditi postoji li statisticki znacajna povezanost u vrijednosnim orijentacijama studenata (djece) i
njihovih roditelja prema motivacijskim tipovima vrijednosti koji proizlaze iz Schwartzove teorije
univerzalnog sadrzaja i strukture vrijednosti.

U istrazivanje se krenulo s dvije hipoteze:

. HO Postoji razlika u vrijednosnim prioritetima djece i njihovih roditelja.

. H1 Ne postoji statisticki znacajna razlika u vrijednosnim orijentacijama djece i njihovih roditelja.

Za potrebe prikupljanja podataka primijenjen je kvantitativni istrazivacki pristup. Podaci su
prikupljeni pomocu standardne verzije Schwartzovog Personal Value Questionnaire (PVQ) upitnika
kojim se mjeri vrijednosne orijentacije i vrijednosne prioritete ispitanika kroz deset razlicitih
motivacijskih tipova vrijednosti, njihovih motivacijskih ciljeva, kao i specificnih vrijednosti koje ih
predstavljaju. PVQ upitnik sastoji se od 40 Cestica koje se odnose na kratke verbalne portrete osoba. Svaki
portret opisuje ciljeve, aspiracije ili zelje kojima se implicitno ukazuje na vaznost pojedine vrijednosti za
tu osobu, ¢ime se dobiva vrijednosni profil ispitanika. Prilikom ispunjavanja upitnika, zadatak ispitanika
je da se sa svakim od verbalnih portreta osoba usporede te da na skali od 1 — 6 (jako poput mene; poput
mene; nesto poput mene;, malo poput mene; nije poput mene, uopce nije poput mene) oznace koliko toj
osobi sli¢e. Tako ispitanici procjenjuju i rangiraju svoje vrijednosne prioritete bez da im se direktno
govori o kojim se konkretnim vrijednostima radi (Schwartz, 2012).

Za potrebe ovog istrazivanja na PVQ upitnik dodana je jo$ i Cestica kojom se nastojalo djecu
ispitati kako procjenjuju vaznost toga da njihov sustav vrijednosti bude jednak sustavu vrijednosti njihovih
roditelja, odnosno ispitati roditelje kako procjenjuju vaznost toga da sustav vrijednosti njihove djece bude
jednak njihovom sustavu vrijednosti. Cjelokupna analiza prikupljenih podataka radena je u /BM SPSS
Statistics 2.0 programu za obradu statistickih podataka. Kako bi se utvrdilo postoji li statisticki znacajna
povezanost u vrijednosnim orijentacijama djece i njihovih roditelja, koriStene su metode bivarijatne
statistike, odnosno provedena je jednosmjerna analiza varijance (ANOVA) za zavisne skupine rezultata.
Zavisne skupine rezultata obuhvacale su rezultate ispitivanja djece (Skupina 1.), njihovih majki (Skupina
2.) i oceva (Skupina 3.). Faktori po kojima su se razlikovale zavisne skupine rezultata bili su Schwartzovi
motivacijski tipovi vrijednosti (moc¢, postignuce, hedonizam, poticaj, nezavisnost, univerzalizam,
dobrohotnost, tradicija, konformizam i sigurnost) povezani sa svakom od skupina uzorka istrazivanja.

Uzorak obuhvacen ovim istrazivanjem bili su studenti starije adolescentne dobi prve godine
preddiplomskog studija Sveucilista u Rijeci koji pohadaju neki od studijskih smjerova na Filozofskom i
Gradevinskom fakultetu te Akademiji primijenjenih umjetnosti u Rijeci i njihovi roditelji (Tablica 1.). S
obzirom na vrstu uzorka, u istrazivanju je koristen prigodni uzorak. Ova vrsta uzorka bila je odabrana zato
Sto su studenti (u daljnjem tekstu ,,djeca”) bili dostupni istrazivac¢ima. Upitnici su preko djece bili
dostavljeni i njihovim roditeljima koji su upitnik ispunjavali kod kuce. Ukupno je bilo podijeljeno 126
upitnika (jedan upitnik za studenta (dijete), jedan upitnik za majku i jedan upitnik za oca, a u konacnu su
analizu rezultata uzeti samo oni upitnici koje su ispunili i djeca i roditelji (jedan ili oba dvoje).

N —
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Tablica 1. Uzorak istrazivanja

Uzorak Djeca Majke Ocevi
Broj ispitanika (N) 56 55 47
Prosjec¢na dob 19 48,5 52
Fakultet Filozofski 53,57%
Gradevinski 25%
Akademija 21,43%
Spol M 14,29%
Z 85,71%
Mjesto Selo 23,21% 27,27% 27,66%
stanovanja Grad 62,5% 63,64% 61,70%
Prigrad 14,29% 9,09% 10,64%
Clanovi obitelji | Oba 91,07%
s kojima zive roditelja
Otac 3,57%
Majka 1,79%
Ostalo 3,57%
Obrazovanje | OS 3,64% 2,13%
roditelja SSS 72,73% 72,34%
VSS 7,27% 17,02%
VSS 10,91% 8,51%
MR 5,45%

Rezultati istrazivanja

Vrijednosni prioriteti djece i njihovih roditelja ispitivali su se s obzirom na popis specificnih
vrijednosti koje je Schwartz (1992) definirao u okviru teorije univerzalnog sadrzaja i strukture vrijednosti,
a koje su bile procjenjivane pojedinim Cesticama PVQ upitnika. Vrijednosne orijentacije djece i njihovih
roditelja ispitivale su se s obzirom na Schwartzovih deset motivacijskih tipova vrijednosti, zbrojem
dobivenih rezultata (aritmetickih sredina) specifi¢nih vrijednosti podijeljenog s brojem specificnih
vrijednosti koje su obuhvaéene unutar pojedinog motivacijskog tipa vrijednosti. U nastavku rada slijedi
tablicni prikaz dobivenih rezultata istrazivanja.

U Tablici 2. prikazani su dobiveni rezultati istrazivanja te su u njoj izdvojeni rezultati za 10
najvise i 10 najnize rangiranih pojedinih vrijednosti ispitanika, odnosno 3 najviSe i 3 najniZe rangirane
vrijednosne orijentacije. Sto je aritmeti¢ka sredina (M) manja to je pojedina vrijednost, odnosno
vrijednosna orijentacija ispitaniku vaznija. Ispitivanjem cestice ,,sli¢nost vrijednosnog sustava“, a ¢iji
rezultati nisu uvrsteni u Tablicu 2., utvrdeno je kako djeca smatraju da je malo poput njih ona osoba kojoj
je vazno da njezin sustav vrijednosti bude jednak sustavu vrijednosti njezinih roditelja, dok roditelji
smatraju da je nesto poput njih ona osoba kojoj je vazno da sustav vrijednosti njezinog djeteta bude jednak
njezinom sustavu vrijednosti.

Tablica 2. Rezultati ispitivanja vrijednosnih prioriteta i vrijednosnih orijentacija djece i njihovih roditelja

DJECA | RODITELJI
VRIJEDNOSNI PRIORITETI
Najvise rangirane vrijednosti Najvise rangirane vrijednosti
1. sloboda (M=1,7) 6. samostalnost (M=2,09) | 1. jednakost (M=2,09) 6. samostalnost (M=2,46)
2. odanost (M=1,73) 7. razumijevanje 2. drustvena pravda 7. o¢uvanje okolista
(M=2,11) (M=2,19) (M=2,46)
3. jednakost (M=1,75) 8. ocuvanje okolisa 3. odanost (M=2,23) 8. sloboda (M=2,47)
(M=2,18)
4. usluznost (pomaganje) 9. znatizelja (M=2,20) 4. usluznost (pomaganje) 9. Cistoca (M=2,48)
(M=1,96) (M=2,39)
5. drustvena pravda 10. kreativnost (M=2,27) | 5. obiteljska sigurnost 10. zdravlje (M=2,51)
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(M=2,04) | (M=2,46) |
Najnize rangirane vrijednosti Najnize rangirane vrijednosti
1. bogatstvo (M=4,73) 6. samodisciplina 1. bogatstvo (M=4,5) 6. autoritet (M=3,87)
(M=3,74)

2. poboznost (M=4,68) 7. sposobnost (M=3,57) 2. odvaznost (M=4,47) 7. uspjesnost (M=3,74)

3. drustvena mo¢ (M=4,5) | 8. odvaznost (M=3,39) 3. drustvena mo¢ 8. sposobnost (M=3,71)
(M=4,17)

4. postovanje tradicije 9. zadovoljstvo (M=3,18) | 4. poslusnost (M=3,99) 9. uzbudljiv zivot

(M=4,16) (M=3,61)

5. autoritet (M=3,84) 10. uspjesnost (M=3,14) 5. poboznost (M=3,98) 10. uzivanje u zZivotu

(M=3,55)
VRIJEDNOSNE ORIJENTACIJE
Najvise rangirane Najnize rangirane Najvise rangirane NajnizZe rangirane

1. nezavisnost (M=2,06) 1. mo¢ (M= 4,35) 1. univerzalizam 1. mo¢ (M=4,18)
(M=2,45)

2. univerzalizam (M=2,21) | 2. tradicija (M=3,73) 2. nezavisnost (M=2,60) 2. poticaj (M=3,78)

3. dobrohotnost (M=2,38) | 3. konformizam 3. dobrohotnost (M=2,60) | 3. tradicija (M=3,53)

(M=3,54)

Usporedbom vrijednosnih prioriteta djece i roditelja utvrdeno je kako izmedu djece i roditelja,
kada se govori o najviSe rangiranim vrijednostima, postoji slicnost u vrijednosnim prioritetima koji se
odnose na sljedece vrijednosti: sloboda, jednakost, odanost, drustvena pravda, samostalnost, ocuvanje
okolisa 1 usluznost (pomaganje). S druge strane, razlike se u najvise rangiranim vrijednostima uocavaju
kada se govori o vrijednostima razumijevanje, znatizelja i kreativnost koje znacajnijima procjenjuju djeca
te obiteljska sigurnost, cistoca i zdravlje koje znacajnijima procjenjuju roditelji. Kada se govori o najnize
rangiranim vrijednostima, izmedu djece i roditelja postoji sli¢nost u vrijednosnim prioritetima koji se
odnose na vrijednosti bogatstvo, drustvena mo¢, poboznost, autoritet, sposobnost, uspjesnost i odvaznost,
dok se razlike u najnize rangiranim vrijednostima uoc¢avaju kada se govori o vrijednostima postovanje
tradicije, samodisciplina 1 zadovoljstvo koje najmanje znacajnima procjenjuju djeca, odnosno pos/usnost,
uzbudljiv Zivot 1 uzivanje u zivotu koje najmanje znacajnima procjenjuju roditelji. Shodno tome, moze se
zakljuciti kako je hipoteza HO prema kojoj Postoji razlika u vrijednosnim prioritetima djece i njihovih
roditelja djelomi¢no potvrdena.

Rezultati jednosmjerne analize varijance (ANOV A-¢) za zavisne skupine rezultata, uz Bonferroni
metodu kontrole alpha pogreske, pokazali su da izmedu djece i roditelja ne postoji statisticki znac¢ajna
razlika u vrijednosnim orijentacijama prema sljede¢im motivacijskim tipovima vrijednosti: mo¢, tradicija,
konformizam 1 sigurnost. S druge strane, razlike u vrijednosnim orijentacijama izmedu djece i roditelja
uocene su u odnosu na motivacijske tipove vrijednosti postignuce, hedonizam, poticaj, nezavisnost,
univerzalizam 1 dobrohotnost. Pritom je utvrdeno kako se statistiCki znacajna razlika s obzirom na
motivacijski tip vrijednosti postignuce uocava izmedu djece i majki, dok se ne uocava izmedu djece i
oceva. Statisticki znacajna razlika s obzirom na motivacijski tip vrijednosti hedonizam, poticaj i
nezavisnost uocava se izmedu sve tri skupine ispitanika (djece, majki i oceva). Statisticki znacajna razlika
s obzirom na motivacijski tip vrijednosti univerzalizam 1 dobrohotnost uoCava se izmedu djece i oCeva,
dok se ne uocava izmedu djece i majki. Shodno dobivenim rezultatima, zakljucuje se kako je hipoteza H1
prema kojoj Ne postoji statisticki znacajna razlika u vrijednosnim orijentacijama djece i njihovih roditelja
djelomicno potvrdena.

Rasprava
Ovim istrazivanjem nastojalo se ispitati i utvrditi vrijednosne orijentacije i vrijednosne prioritete
djece i njihovih roditelja kako bi se ukazalo na (ne)postojanje medugeneracijskog prijenosa vrijednosti u

obitelji. Dobiveni rezultati u skladu su s istrazivanjem kojeg je provela Knafo (2002, prema Lebedina
Manzoni, 2007) na uzorku adolescenata u devetnaest razli¢itih zemalja koje je pokazalo kako su dvije
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dominantne vrijednosne orijentacije mladih nezavisnost i dobrohotnost. Na temelju toga, Lebedina
Manzoni (2007) zakljucuje kako su mladima bez obzira na razli¢ite demografske razlike, iste vrijednosti
najvaznije i iste vrijednosti najmanje vazne, $to posredno ide u prilog shvacanju sustava vrijednosti kao
univerzalnog koncepta.

Usporede li se dobiveni rezultati koji se odnose na vrijednosne prioritete i vrijednosne orijentacije
djece s domacim istrazivanjima koja kao podlogu uzimaju Schwartzovu teoriju univerzalnog sadrzaja i
strukture vrijednosti, vidljivo je kako se oni uglavnom preklapaju, posebice kada se govori o najmanje
znacajnim vrijednosnim prioritetima i vrijednosnim orijentacijama. Rezultati istrazivanja kojeg su provele
Buljubasi¢ Kuzmanovi¢ i Simel (2010) pokazali su kako studenti Filozofskog fakulteta u Osijeku na
popisu najvaznijih vrijednosti isticu slobodu i jednakost, dok kao najmanje vazne vrijednosti isti¢u
drustvenu mo¢, postovanje tradicije, autoritet i bogatstvo. Ipak, znacajna se razlika uocava u tome sto su
ispitanici navedenog istrazivanja osim slobode i jednakosti, kao najvazniju vrijednost istaknuli i obiteljsku
sigurnost, dok su djeca u ovom istrazivanju obiteljsku sigurnost rangirala medu vrijednosti koje za njih
imaju sredi$nju znacajnost. Za razliku od toga, rezultati ovog istrazivanja pokazali su kako su roditelji, u
odnosu na djecu, ti koji obiteljsku sigurnost procjenjuju kao jednom od najvaznijih vrijednosti. Nadalje,
razlika se uocava i kada se govori o vrijednosti sposobnost koju su ispitanici gore navedenog istrazivanja
naveli kao znacajnu, dok su je ispitanici istrazivanja u ovom radu procijenili kao jednom od najmanje
vaznih.

U odnosu na istrazivanje koje je provela Hrnjak (2008) na uzorku srednjoskolaca zavrsnih razreda
gimnazija, sli¢nosti se u vrijednosnim prioritetima uocavaju kada se govori o vrijednostima sloboda,
odanost 1 samostalnost. Medutim, razlike se ponovo uo¢avaju kada se govori o vrijednostima obiteljska
sigurnost 1 sposobnost koje srednjoskolci, za razliku od ispitanika ovog istrazivanja, drze medu
najvaznijima. Isto tako, srednjoskolci kao najvazniju vrijednost istiu zdravlje, dok je ispitanici ovog
istrazivanja smjestaju medu vrijednosti koje postizu srediSnju vaznost, za razliku od svojih roditelja koji je
procjenjuju kao jednom od najvaznijih. I u istrazivanju kojeg je provela Lebedina Manzoni (2007)
srednjoskolci zdravije takoder procjenjuju jednom od najvaznijih vrijednosti, dok se s ispitanicima ovog
istrazivanja slazu kako je bogatstvo i poboznost za njih manje vazna. Potrebno je uputiti i na razlike koje
se odnose na vrijednosti us/uznost (pomaganje), ocuvanje okolisa, kreativnost 1 znatizelja koje ispitanici
ovog istrazivanja procjenjuju znaCajnima, dok ih srednjoskolci smjestaju medu vrijednosti kojima
pripisuju najmanju vaznost. Najveca slicnost u dobivenim rezultatima navedenih istrazivanja uocava se u
kontekstu najnize rangiranih vrijednosti, pri ¢emu je vidljivo kako se sve tri skupine ispitanika slazu da im
vrijednosti kao §to su bogatstvo, poboznost, postivanje tradicije, autoritet 1 drustvena mo¢ ne predstavljaju
prioritet.

Ostala domaca istrazivanja (primjerice Franc, Saki¢ i Ivi¢ié, 2002; Mrnjaus, 2008) kojima su se
ispitivale pojedinacne vrijednosti mladih, a koje su zastupljene i u PVQ upitniku, takoder govore u prilog
vrijednosnim prioritetima djece dobivenim ovim istrazivanjem. Medutim, istraZivanje koje su proveli
Vlah, Loncari¢ i Tatalovi¢ Vorkapi¢ (2011) pokazalo je kako je ipak doSlo do odredenih promjena u
vrijednosnim prioritetima mladih, tj. adolescenata. U njemu su ispitanici vrijednosti kao Sto su drustvena
moc¢ 1 poboznost smjestili u dio vrijednosnih prioriteta koji postizu sredi$nju znacajnost, a sli¢no je i s
vrijednoS¢u usluznost (pomaganje) koja im vise ne predstavlja jednu od najvaznijih vrijednosti. Iliin i
Gvozdanovi¢ (2016) navode kako se gledaju¢i na sva dosadasnja istrazivanja mladih u Hrvatskoj moze
zakljuciti da je doSlo do blagih promjena u vrijednosnim prioritetima i orijentacijama. Spomenuta
promjena kreée se s jedne strane u smjeru individualizma, $to je karakteristika postmaterijalistickih
tendencija, dok se s druge strane kre¢e u smjeru materijalistickih i posebice tradicionalistickih vrijednosti,
Sto je u skladu s promjenama drustveno-politickog poretka te procesom retradicionalizacije u suvremenom
hrvatskom drustvu.

Rezultati ispitivanja vrijednosnih orijentacija djece pokazali su da najvisi rezultat postizu
motivacijski tipovi vrijednosti nezavisnost, univerzalizam 1 dobrohotnost, dok najnizi rezultat postizu
motivacijski tipovi vrijednosti mo¢, tradicija i konformizam. U odnosu na najviSe i najniZze rangirane
vrijednosti kod ispitivanja vrijednosnih prioriteta, vidljivo je kako su vrijednosne orijentacije i vrijednosni
prioriteti djece medusobno uskladeni. Primjerice, najviSe rangirane vrijednosti sloboda, samostalnost,
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odanost, jednakost 1 drustvena pravda pripadaju motivacijskim tipovima vrijednosti nezavisnost,
univerzalizam 1 dobrohotnost. Isto se primjecuje i kada se govori o najnize rangiranim vrijednosnim
prioritetima gdje pojedine vrijednosti, primjerice, drustvena mo¢, postivanje tradicije 1 poboznost
pripadaju motivacijskim tipovima vrijednosti mo¢, tradicija i konformizam.

U istrazivanju kojeg su provele Franz, Saki¢ i Ivi¢ié¢ (2002), kao i Radin (1988) utvrdeno je da je
medu hrvatskim srednjoskolcima najzastupljenija samoaktualizacijska vrijednosna orijentacija, potom
konvencionalna, a relativno najmanje utilitarno-hedonisticka orijentacija. Kada se spomenute rezultate
usporedi s rezultatima ovog istrazivanja te ih se ,,prevede® u Schwartzovu teoriju vrijednosnih orijentacija,
vidljivo je kako medu ispitanicima istrazivanja postoje odredena preklapanja. Tako samoaktualizacijska
vrijednosna orijentacija koja odgovara motivacijskom tipu vrijednosti nezavisnost i koja je najzastupljenija
medu ispitanicima navedenih istrazivanja, postize najviSu vrijednost i kod ispitanika ovog istrazivanja.
Sliéni rezultati dobiveni su i kada se govori o wutilitarno-hedonistickoj vrijednosnoj orijentaciji koja
odgovara motivacijskom tipu vrijednosti mo¢ i koja je medu svim grupama ispitanika procijenjena kao
jedna od najmanje zastupljenih vrijednosnih orijentacija. Nadalje, istrazivanjem kojeg su proveli Vlah,
Loncari¢ i Tatalovi¢ Vorkapi¢ (2011) pokazalo se kako adolescenti najvecu vaznost pridaju vrijednostima
iz skupine samoostvarujucih vrijednosti, dok najmanju pridaju onima iz skupine hedonistickih vrijednosti.
Na temelju toga, ponovo se uocava sli¢nost u vrijednosnim orijentacijama obje skupine ispitanika.

U usporedbi vrijednosnih prioriteta i vrijednosnih orijentacija djece i njihovih roditelja, rezultati
ovoga rada pokazali su da se mogu uociti odredene sli¢nosti i razlike izmedu te dvije skupine ispitanika.
Roditelji su se izjasnili kako im najviSe vrijednosne prioritete predstavljaju vrijednosti jednakost,
drustvena pravda, odanost, usluznost (pomaganje), obiteljska sigurnost, samostalnost, ocuvanje okolisa,
sloboda, cistoca 1 zdravlje, dok im najnize vrijednosne prioritete predstavljaju bogatstvo, odvaznost,
drustvena mo¢, poslusnost, poboznost, autoritet, uspjesnost, sposobnost, uzbudljiv Zivot i uzZivanje u zivotu.
U ispitivanju vrijednosnih orijentacija roditelja, dobiveni rezultati pokazuju da najvisu vrijednost postizu
motivacijski tipovi vrijednosti univerzalizam, nezavisnost i dobrohotnost, dok najmanju vrijednost postizu
motivacijski tipovi vrijednosti mo¢, poticaj 1 tradicija. 1z toga je vidljivo kako su vrijednosni prioriteti i
vrijednosne orijentacije roditelja takoder uskladene. Takvi rezultati odgovaraju rezultatima istrazivanja
vrijednosnih prioriteta i vrijednosnih orijentacija na uzorku odraslih ispitanika kojeg su proveli Schwartz i
Bardi (2001) u okviru kojeg se pokazalo da odrasli najvise vrednuju one vrijednosti i iskazuju vrijednosne
orijentacije koje pripadaju motivacijskim tipovima dobrohotnost, univerzalizam 1 nezavisnost, dok se
medu najniZe rangiranim motivacijskim tipovima vrijednosti nalaze tradicija, poticaj i moc.

Medu domacim istrazivanjima koja su se bavila proucavanjem vrijednosnih prioriteta i
vrijednosnih orijentacija odraslih, a koja kao istrazivaCku podlogu uzimaju Schwartzovu teoriju
univerzalnog sadrzaja 1 strukture vrijednosti, moZe se istaknuti istrazivanje koje je provela Feri¢ (2008).
Rezultati dobiveni ovim istrazivanjem pokazali su da odrasla populacija hrvatskih gradana medu najvisim
vrijednosnim prioritetima istice one vrijednosti koje pripadaju motivacijskom tipu vrijednosti
dobrohotnost 1 univerzalizam, dok medu najnizima isti¢e one koje pripadaju motivacijskim tipovima
vrijednosti postignuce, poticaj 1 mo¢, §to je u skladu s rezultatima i ovog istrazivanja. Ipak, pojedine
razlike mogu se uociti u odnosu na istrazivanje kojeg su proveli Devi¢, Majeti¢ i Krni¢ (2016). Ispitanici
spomenutog istrazivanja najvecu su vaznost pridali motivacijskom tipu vrijednosti tradicija koja se u
dosada$njim istrazivanjima (primjerice Feri¢, 2008; Feri¢ i Kamenov, 2007), kao i u istrazivanju
obuhvacenim ovim radom, sustavno smjesStala medu najnize ili pak srednje rangirane motivacijske tipove
vrijednosti.

U odnosu na sve dosad navedeno, uoCene slicnosti izmedu djece i njihovih roditelja koje se
odnose na najvisSe rangirane pojedinacne vrijednosti kao $to su sloboda, jednakost, odanost, drustvena
pravda, samostalnost, ocuvanje okolisa i usluznost (pomaganje) nisu iznenadujuce, s obzirom na to da
gotovo sva dosad istaknuta istrazivanja djece (tj. mladih i adolescenata), kao i roditelja (tj. odraslih osoba)
pokazuju kako se njihovi najviSe rangirani motivacijski tipovi vrijednosti vezu uz dobrohotnost,
univerzalizam 1 konformizam, a koji obuhvacaju upravo te pojedinacne vrijednosti. Nadalje, ovim je
istrazivanjem utvrdeno i da izmedu djece i njihovih roditelja postoji slicnost i kada se govori o najnize
rangiranim vrijednosnim prioritetima koji se odnose na vrijednosti bogatstvo, drustvena moc, poboznost,
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autoritet, sposobnost, uspjesnost i odvaznost, odnosno vrijednosnim orijentacijama koje se vezu uz
motivacijske tipove vrijednosti moc¢ i tradicija. Rezultati najnize rangiranih vrijednosnih prioriteta i
vrijednosnih orijentacija takoder se preklapaju s ve¢inom postojec¢ih (gore spomenutih) istrazivanja.

Temeljem svega toga, moze se izvesti zakljuCak kako izmedu djece i njihovih roditelja
obuhvacenih istrazivanjem u ovome radu, postoji znacajan dio vrijednosnih prioriteta i vrijednosnih
orijentacija koji im je zajednicki, odnosno u kojem se uocavaju odredene sli¢nosti te da je tako moguce
govoriti 1 o postojanju medugeneracijskog prijenosa vrijednosti izmedu te dvije skupine ispitanika.
Rezultati koji ukazuju na eventualne razlike u vrijednosnim prioritetima i vrijednosnim orijentacijama
djece i njihovih roditelja (koji se, primjerice, uocavaju na vrijednostima kao Sto su razumijevanje,
znatizelja 1 kreativnost koje znaCajnijima procjenjuju djeca te obiteljska sigurnost, cistoca i zdravlje koje
znacajnijima procjenjuju roditelji), moguce je objasniti u odnosu na zivotno razdoblje u kojem se svaka od
skupina ispitanika nalazi. Primjerice, za razdoblje adolescencije u kojem se nalaze ispitana djeca nije
iznenadujuce Sto njima znatizelja predstavlja jednu od najvazniju vrijednosti, dok roditeljima, za razliku
od njihove djece, jednu od najvaznijih vrijednosti predstavlja obiteljska sigurnost.

Nadalje, rezultati ispitivanja povezanosti u vrijednosnim orijentacijama djece i njihovih roditelja
pokazali su kako izmedu roditelja i djece ne postoji znaCajna razlika u odnosu na motivacijske tipove
vrijednosti mo¢, tradicija, konformizam 1 sigurnost. S druge strane, znacajna razlika postoji kada je rijec¢ o
motivacijskim tipovima postignuce, hedonizam, poticaj, nezavisnost, univerzalizam 1 dobrohotnost.
Preciznije, utvrdeno je kako se statisticki znaCajna razlika s obzirom na motivacijske tipove vrijednosti
hedonizam, poticaj 1 nezavisnost uocava izmedu sve tri skupine ispitanika (djece, majki i oceva), dok se
razlike u ostalim motivacijskim tipovima vrijednosti uoc¢avaju s obzirom na jednog od roditelja, §to govori
u prilog tome kako varijabla spol djeteta, odnosno roditelja ima primjetnu ulogu u odredenju povezanosti
njihovih vrijednosnih orijentacija. Tako je utvrdeno da se znacCajna razlika s obzirom na motivacijski tip
vrijednosti postignuce uo€ava izmedu djece i majki, dok se ne uocava izmedu djece 1 oceva. Isto tako,
utvrdeno je i kako se znacajna razlika s obzirom na motivacijski tip vrijednosti univerzalizam 1i
dobrohotnost uoCava izmedu djece i oCeva, dok se ne uocava izmedu djece i majki. Feri¢ (2009) istice da
spol djeteta predstavlja varijablu koja ima istaknutu ulogu u procesu prijenosa vrijednosti u obitelji, pa su
Uzevsi u obzir Cinjenicu kako je uzorak ovog istrazivanja ¢inilo 85,71% djece zenskog spola, moze se
objasniti zasto djeca iskazuju veéu povezanost u svojim vrijednosnim orijentacijama sa svojim majkama,
nego s ocevima.

Nastavno spomenimo kako je u istrazivanju koje je provela Viskovi¢ (2013) utvrdeno da izmedu
djece i roditelja postoji znacajna razlika u vrijednosnim orijentacijama tradicija i konformizam, dok je u
okviru istrazivanja ovoga rada utvrdeno da ne postoji. Nadalje, pojedina strana istrazivanja koja su se
bavila ispitivanjem povezanosti vrijednosnih orijentacija izmedu roditelja i djece takoder su pokazala
drugacije rezultate nego u ovom radu. Moskvicheva i sur. (2016) utvrdile su kako u vrijednosnim
orijentacijama djece i njihovih roditelja postoji statisticki znacajna razlika s obzirom na motivacijske
tipove vrijednosti univerzalizam i konformizam. U odnosu na motivacijski tip vrijednosti univerzalizam,
razlika je uocena izmedu djece i njihovih oceva, dok je u odnosu na motivacijski tip vrijednosti
konformizam razlika uocena izmedu djece i njihovih majki. U usporedbi s rezultatima istrazivanja
provedenog u ovome radu, vidljivo je kako se rezultati istrazivanja preklapaju jedino u odnosu na
motivacijski tip vrijednosti univerzalizam. Povezanos¢u vrijednosnih orijentacija djece i njihovih roditelja
bavili su se i Thi Khanh Ha i sur. (2015) koji su utvrdili da izmedu djece i roditelja ne postoji statisticki
znacajna razlika u odnosu na motivacijski tip vrijednosti dobrohotnost, dok postoji u odnosu prema svim
ostalim motivacijskim tipovima vrijednosti. Usporede li se rezultati navedenog istrazivanja s rezultatima
dobivenim u ovom radu, uocava se kako izmedu njih ne postoji nikakva znacajnija sli¢nost.

S obzirom na ispitivanje povezanosti u vrijednosnim orijentacijama djece i njihovih roditelja
prema motivacijskim tipovima vrijednosti koji proizlaze iz Schwartzove teorije univerzalnog sadrzaja i
strukture vrijednosti, vidljivo je kako se dobiveni rezultati u ovom istrazivanju u globalu ne preklapaju s
pojedinim stranim istrazivanjima, dok se djelomi¢no preklapaju s domaéim istrazivanjima. Dobivene
razlike moguce je protumaciti s obzirom na drugaciji drustveno-kulturalni kontekst u kojem se su
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vrijednosne orijentacije djece i njihovih roditelja ispitivale. Ipak, valja ponoviti kako su istrazivanja koja
se bave proucavanjem povezanosti vrijednosnih orijentacija (djece i njihovih roditelja) i koja bi pruzila
bolji uvid u proucavanje ovog fenomena rijetka (Rei¢ Ercegovac i Koludrovi¢, 2010), a posebice ona koja
kao podlogu uzimaju Schwartzovu teoriju univerzalnog sadrzaja i strukture vrijednosti. To se najvise
primjecuje u domacem istrazivackom kontekstu gdje dosad u dostupnoj literaturi nije objavljeno ili bilo
pronadeno niti jedno takvo istrazivanje. Stoga se preporucuje izvedene zakljucke o povezanosti
vrijednosnih orijentacija djece i njihovih roditelja u kontekstu rasprave ovog rada uzeti i s odredenim
oprezom.

Zaklju¢ak

Unatoc tome §to se vrijednosti javljaju kao vazan istrazivacki fenomen u gotovo svim drustveno-
humanistickim znanostima, u njihovom jasnom teorijskom odredenju jo§ uvijek postoje brojne
nesuglasice. Medu istraziva¢ima koji se njima bave jo$ uvijek nema kona¢nog dogovora o tome koje sve
vrste ili klasifikacije vrijednosti postoje, koja je njihova uloga i funkcija te kako ih se moze hijerarhizirati.
Ipak, svi se slazu da vrijednosti imaju prepoznatljivo i neizostavno mjesto u zivotu svakog pojedinca i
drustva.

Kljuénu ulogu u prijenosu vrijednosti ostvaruju obitelj i Skola, koji kao takvi predstavlju
najvaznije ¢imbenike u medugeneracijskom prijenosu vrijednosti. Stoga postoje¢a ,kriza vrijednosti®,
koja je prema misljenjima mnogih autora rezultat razli¢itih promjena i oblika napretka unutar suvremenog
demokratskog drustva, sve viSe naglaSava i stavlja pred brojne izazove ulogu obitelji i odgojno-
obrazovnog sustava kao primarnih ,,ucitelja® i ,,prenositelja“ vrijednosti. Roditelji su sukladno tome kao
prvi i najvazniji odgojitelji svoje djece pozvani unutar obiteljskog konteksta prenositi razlicite moralne,
odgojne i obiteljske vrijednosti, kao i norme prihvatljivog drustvenog ponasanja, dok se od nastavnika,
ucitelja i pedagoga ocekuje da kroz ostvarivanje nastavnog kurikuluma aktualiziraju odgoj za vrijednosti u
Skolama.

Na kraju rada, potrebno je jo§ osvrnuti se i na neke uo¢ene prepreke, kao i moguca poboljSanja
samog istrazivanja. U prvome, to se odnosi na relativno maleni uzorak djece i njihovih roditelja, odnosno
obitelji. Stoga se preporucuje slicna istrazivanja provesti na vecem uzorku kako bi rezultati istrazivanja
bili $to reprezentativniji. Takoder, problem je predstavljala i neuskladenost u broju ispitanika prema spolu
zbog Cega je izostavljena analiza povezanosti vrijednosnih orijentacija prema odnosima dijada unutar
obitelji. Kao neke od dodatnih preporuka za buduca istrazivanja koja se bave proucavanjem vrijednosti u
obiteljskom kontekstu, preporuca se istraziti kako djeca percipiraju vrijednosti svojih roditelja te postoji li
ovisno o tome, povezanost njihovih vrijednosnih orijentacija i vrijednosnih prioriteta.
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INTERGENERATIONAL VALUE ORIENTATIONS AND VALUE PRIORITIES
Summary

Values have a recognizable role in the everyday life of every individual and society and questions such as:
For which values should children be raised? What are the value orientations and the youth's value
priorities? Are there differences in value orientations and value priorities for young and older
generations? are always up to date. In this paper we present the results of the research with the aim to
examine the value orientations and value priorities of children and their parents in order to point to the
(non)existence of intergenerational value transmission in the family. Research results showed that
children and their parents show similarities in their value priorities, indicating the existence of
intergenerational value transmission. Relying on Schwartz's theory of universal content and structure of
values, both examinees assessed the values that belong to the motivational types of values of universalism,
self-direction, and benevolence, while the least appreciated values belonging to the types of power and
tradition. By examining the relationship between value orientations of children and their parents
according to ten motivational types of values, it has been established that there is a connection between
motivational types of power, tradition, conformity and security. On the other hand, the differences noted
are in favor of the fact that children are more similar in their value orientations to their mothers, than
their fathers.

Key words: young people, values, value priorities, value orientations, intergenerational value
transmission
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Apstrakt: Porodica je kljucni segment svakog drustva i svojim kvalitetom opredjeljuje u velikoj mjeri i
kvalitet drustvene zajednice po svim njegovim aspektima i u cjelini. Svojim sinergijskim efektom,
kvalitetna porodica obogacuje drustvo kako sa humanistickog, ekonomskog, ali i politickog aspekta.
Danas, u osnovi savremnog drustva je teznja ka demokratizaciji u ¢ijom diskusu je covjek i njegova prava
implementirana kroz entitet porodice i njena demokratska prava kroz entitet Sire zajednice. U ovoj
prirodno definisanoj uzrocno-posljedicnoj vezi porodice i drustva postavija se problemsko pitanje u kojoj
mjeri visi nivo kvaliteta licnih i porodicnih vrijednosti moze doprinijeti vecoj demokratizaciji drustva u
cjelini. U radu se postavlja glavna hipoteza da ,,podizanje licnih i porodicnih vrijednosti u lokalnoj
zajednici znacajno moze uticati na nivo demokratizacije u drustvu®. Dostizanje viseg stepena
demokratizacije drustva uslovljen je, izmedu ostalog, i njegovim ekonomskim, politickim i drustvenim
razvojem Sto eksplicitno utice i na razvoj porodice u drustvu po svim aspektima njene vrijednosti. Ovaj
neraskidivi spoj razvoja porodice kroz razvoj drustva i obrnuto, kljucni je intermedijar dostizanja nivoa

demokratizacije na visi, kvalitetniji nivo.

Kljucne rijeci: Porodica, porodicne vrijednosti, demokratizacija drustva, demokratska politicka kultura,
tranzicija.

Uvodna razmatranja i problem istraZivanja

Porodica predstavlja kljuénu komponentu svake drustvene zajednice i znacajan je Cinilac njenog rasta i
razvoja. Jedan od klju¢nih ciljeva tranzicije zemalja u razvoju jeste demokratizacija drustva koja svoj
pravi smisao ne moze imati ukoliko je ne prati osavremenjavanje i razvoj porodice i njenih vrijednosti kao
klju¢ne komponente savremenog drustva.

U radu se postavlja logicno problemsko pitanje da li i u kojoj mjeri porast u kvalitetu porodi¢nih
vrijednosti doprinosi ve¢oj demokratizaciji drustva u cjelini. Stoga se postavlja sljedeci hipoteticki okvir
da ,,podizanje licnih i porodicnih vrijednosti u lokalnoj zajednici znacajno moze uticati na visi nivo
demokratizacije u drustvu “.

*! basicdragan@gmail.com

*2 slavica.basic@yahoo.com
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Brojna istrazivanja tretiraju problematiku savremene porodice sa aspekta njenog znaCaja i uticaja na
razvoj drustva u cjelini.

J. Vukoje obiljezja savremene porodice sa drustvenog aspekta sagledava na sljede¢i nacin (Vukoje, 2012).
Sa ekonomskog stanovista savremena porodica predstavlja porodi¢nu grupu koja ne posjeduje vlastita
sredstva za proizvodnju nego radi tudim sredstvima i za drugog (radni¢ko-sluzbenicka porodica).
Posmatrano sa istorijsko-socioloskog stanovista prema Vukoju, porodicu ¢ini jedna etapa sa svojim
razvojnim putem. Pravno posmatranje savremeno porodice zasnovano je na karakteristikama kao $to su
pravna jednakost supruznika i pravna zastita porodice kao cjeline i zastiti njenih ¢lanova. Sociolosko-
politicko stanoviste posmatra savremenu porodicu kao visoko zasti¢enu porodicu i to sa aspekta socijalnog
i zdravstvenog osiguranja i socijalne zastite u svim segmentima.

Prema V. Cvetkovi¢ i M. Filipovi¢ porodica predstavlja ambijent u kojem vecina ljudi provodi znacajan
dio prvih godina svog Zivota — vrijeme kada ¢ovek odrasta, psiholoski se razvija i usvaja raznovrsne
vrijednosti, na¢ine i oblike ponasanja. (Cvetkovi¢ i Filipovic, 2017)

A. Bulatovi¢ analizira savremene porodice u nasem vremenu i zakljuuje da je u uslovima ,,éudne
disharmonije u odnosima individue sa Sirom zajednicom i drustvom* gdje vlada osecanje izgubljenosti,
usamljenosti i konfuznosti li€nog identiteta, radi ponovnog uspostavljanja osecanja sigurnosti i
pripadnosti, dostojanstva i vrijednosti, svaka osoba upuéena nazad na svoju porodicu. (Bulatovi¢, 2012).

Negativni trend razvoja savremenog drustva je proces raslojavanja porodice i pad u demografskoj strukturi
stanovnista. Pored trenda otudenosti, smanjuje se brojnost ¢lanova porodica $to moze znacajno uticati na
razvoj drustva u cjelini.

Slika 1. Prirodno kretanje stanovniStva u Bosni i Hercegovini u 2017. 1 2018. godini

Grafikon: prirodno kretanje stanovnidtva Bosne i Hercegovine u 2017. { 2018. godini
Graph: natural population change of Bosnia and Herzegovina in 2017 and 2018
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Izvor: Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine. Dostupno na
http://www.bhas.ba/saopstenja/2018/DEM_01 2018 Q3 0 BS.pdf
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Prema podacima Agencije za statistiku Bosne i Hercegovine za 2018. godinu u Bosni i Hercegovini je
drasti¢no povecan broj razvoda i evidentan je pad broja zivorodenih beba, §to je rezultiralo negativnim
prirodnim prirastajem za 7.750.

I bosanskohercegovacka porodica je u svom razvoju nesumnjivo u procesu tranzicije od tradicionalne do
savremene. Rodna emancipacija i teznja za ravnopravnos$c¢u i autoritetom bosanskohercegovacake Zene
produbljuje njenu primarnu funkciju supruge, majke i domacice, te svojim zaposlenjem izvan porodice
postaje njenim hraniteljem zajedno sa svojim supruznikom. ,Zena je postala znalajna nositeljica
ekonomske stabilnosti u porodici, $to zahtjeva preraspodjelu odgovornosti i obaveza.* (Lati¢, 2018). A.
Lati¢ u svom radu takode zakljucuje da je u okolnostima slabljenja patrijarhalne strukture porodice doslo
do ,,promjene nacina funkcioniranja porodi¢nih sistema, smanjenja porodi¢ne kohezije i povecanja
stepena individualizacije ¢lanova, te promjene nacina obavljanja roditeljskih uloga®.

Demokratizacija drusStva i rast porodi¢nih vrijednosti

U svojoj knjizi “Demokratija” R. Radonji¢ naglasava najstarije, najces¢e i najjednostavnije odredenje
pojma demokratije kroz Linkolnovo stanoviste da je to “government of the people, by the people, for the
people” (vladavina naroda, od naroda, za narod). (Radonji¢, 2015: 17)

Medu najznacajnijim pretpostavkama za razvoj demokratije, odnosno demokratizaciju drustva koje
Radonji¢ akcentira kao §to su pluralizam svojine, stvaranje gradanskog (civilnog) drustva, pravna
regulisanost 1 institucionalna zastiCenost ljudskih prava i1 sloboda, odgovaraju¢i nivo ekonomske
razvijenosti, internacionalizacija politike i medunarodni ambijent, nalaze se i pretpostavke koje u svojoj
osnovi imaju konceptualno promisljanje porodice i njenih vrijednosti kao §to su kulturno-duhovna i eticka
svojstva gradana i optimizam, hrabrost i vjera u sebe i druge.

“Osnovna odlika demokratije je da narod, odnosno gradani ucestvuju u politickom odlué¢ivanju i daju
legitimitet vlasti koja je odgovorna pred svojim birac¢ima.” (Krivokapi¢, 2016).

Kulturno-duhovni i eticki razvoj pojedinca kroz porodi¢ni i opste drustveni ambijent jedino je i mogué
kroz slobodu pojedinca, koja je u osnovi demokratizacije drustva. O¢uvanje kulturnih, duhovnih i eti¢kih
vrijednosti porodica eksplicitno doprinosi ve¢em stepenu demokratizacije druStva. D. M. Dordi¢
prava i osnovne slobode kao Sto su sloboda izrazavanja, informisanja i razmjene informacija, kao i
mogucénost pojedinaca/ki da biraju kulturni izraz.” (Pordi¢, 2019) Znaci, preduslov slobodnog ocuvanja i
razvoja kulturne raznolikosti pojedinca je demokratizacija drustva.

Drugo, licni i porodicni mir pojedinca, sloboda licnosti kroz hrabrost, vjeru u sebe i druge, vraca
povjerenje i optimizam u ljude od porodi¢nog jezgra, preko lokalnih zajednica do Sirih druStvenih
struktura. Dakle, eliminacija otudenja pojedinaca kroz promociju li¢nih i porodi¢nih sloboda nesumnjivo
dize demokratizaciju drustva na jedan visi nivo. Razotudenje pojedinaca od vlasti omogucava oslobadanje
njihovih humanih i racionalnih kvaliteta i vrijednosti Sto je u funkciji odrzivog razvoja i dalje
demokratizacije drustva.

Naravno, ne treba zanemariti vrlo bitan aspekt u demokratizaciji druStva, a to je odgovarajuéi nivo
ekonomske razvijenosti druStva u c¢ijoj osnovi je svakako ekonomsko osnazivanje pojedinca, odnosno
egzistencijalno osnazivanje porodica. Lokalne zajednice mogu kroz ekonomsko osnazivanje porodica, a
kroz svoje razvojne programe podrske (npr. obezbjedivanje plastenika, repromaterijala za poljoprivrenu
proizvodnju i pcelarstvo, nabavka poljoprivredne mehanizacije i opreme, stru¢na i tehnicka pomoc,
odgovaraju¢a obuka i mentorstvo) znacajno smanjiti otudenost svih nivoa vlasti od gradanina,
pojednica i porodice kao kljucne celije jednog drustva. Time se znacajno doprinosi razvoju i daljoj
demokratizaciji drustva.
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Prema podacima CARE International Balkans “vise od 150 nezaposlenih Zena je kroz projekat
»Ekonomsko osnazivanje Zena u Bosni i Hercegovini 2014-2017* steklo znanja, vjeStine i inicijalna
sredstva da osiguraju svoju ekonomsku stabilnost. Danas su one uspjeSne poduzetnice i najéesce jedine
hraniteljice porodica”.” Prema definisanom StrateSkom okviru za Bosnu i Hercegovinu Direkcije za
ekonomsko planiranje pri Savjetu ministara Bosne i Hercegovine, a koji je strukturiran po ugledu na
Strategiju Evropske Unije 2020, te Strategiju Jugoistoéna Evropa 2020, predvideno je sljedece™:

“Integrisani rast kroz promociju regionalne trgovine i uzajamnog investiranja te razvoja nediskrimatornih
i transparetnih trgovinskih politika;

Pametni rast predstavlja inovacije, digitalizaciju i mobilnost mladih ljudi, kao i opredjeljenje da budemo
konkurentni na osnovu kvaliteta, a ne na osnovu cijene radne snage;

Odrzivi rast se fokusira na balansiran regionalni razvoj i1 poboljSanu efikasnost i odrzivost upravljanja
prirodnim resursima, kao podrSku za povecanu samoodrzivost ekonomije i drustva i stvaranje poboljSanih
uslova za lokalni razvoj i zaposljavanje;

Inkluzivni rast je u funkciji povecanja zaposlenosti, razvoja vjestina, inkluzivnog ucesca na trzistu radne
snage, inkluzivnog i kvalitetnog zdravstva i smanjenja siromastva;

Upravijanje u funkciji rasta podrazumjeva povecanje kapaciteta administracije za primjenu principa
dobrog upravljanja na svim nivoima vlasti, ja¢anje vladavine prava i suzbijanje korupcije u ciju stvaranja
poslovnog ambijenta i pruzanja javnih usluga neophodnih za ekonomski i drustveni razvoj.”

Posebno je bitno akcentirati orjentisanost Bosne i Hercegovine na put demokratskog razvoja drustva,
izmedu ostalog na inkluzivni rast sa ciljem povecanja mogucnosti za zaposljavanje svih drustvenih grupa,
povecanje inkluzivnosti u obrazovanju posebno kroz cjelozivotno uéenje, razvoj vjestina i gradansku
kulturu, smanjenje siromastva i socijalne iskljucenosti, te unapredenje zdravstvene zastite. Evidentno je da
je akcenat u druStvenom rastu Bosne i Hercegovine stavljen na podizanje licne i porodi¢ne vrijednosti
gradana na jedan visi nivo. Lociran je zna¢aj porodi¢nih vrijednosti i orjentisanost na podizanje kvaliteta
bosanskohercegovacke porodice kroz njeno ekonomsko osnazivanje, kvalitetno obrazovanje, te socijalno i
zdravstveno osiguranje.

Politicka kultura pojedinaca u jednom drustvu moze se smatrati dijelom individualnih i porodi¢nih
vrijednosti koji uticu na demokratizaciju jednog drustva. Nerazvijenost politicke kulture pojedinaca,
individualno i u porodici, pove¢ava mogucnost manipulacija, narusava vladavinu prava i demokratizaciju
drustva, ¢ini druStvo manje uredenim. Razvojem politicke kulture kod ¢lanova drustva razvija se svijest o
ulozi pojedinca u funkcionisanju sistema, te svijest o ulozi i odgovornosti drzave u obezbjedenju uslova
neophodnih za Zivot pojedinca i funkcionisanje porodica. Razvijenost politicke kulture se mjeri, izmedu
ostalog, 1 sposobnoscu ¢lanova drustva da prepoznaju i demokratski odgovore na neodgovornost nosilaca
javnih funkcija i netransparentnost donosenja odluka koje su u interesu svih ¢lanova drustva.

Prema Cupicu “politi¢ka kultura je, kao dio opste kulture, unosenje reda u politi¢ki Zivot, odnosno u javno
polje. Politicku kulturu ¢ine vrijednosti, uvjerenja, ubjedenja, stavovi, simboli, stilovi i obrasci politickog
djelovanja i ponasanja pojedinca i drustva. Ona presudno utice na izbor ciljeva i pravaca po kojima se
pojedinci, drustvo i drzava krecu i razvijaju. Od nivoa razvijenosti politicke kulture zavisi uredenost
politickog poretka™ (Cupi¢, 2009: 339). Ukoliko je politicka kultura demokratska, odnosno ,razvijena“
ona predstavlja povoljan okvir i preduslov za manje-vise stabilno funkcionisanje savremene, viSestranacke
kompetitivne demokratije. Ukoliko, medutim, postojeca politicka kultura sadrzi u znatnoj mjeri elemente

3 CARE International Balkans. Dostupno na http://care-balkan.org/dok/1509359949.pdf

> Direkcija za ekonomsko planiranje. Strateski okvir za Bosnu i Hercegovinu. Dostupno na

http://www.dep.gov.ba/naslovna/DEP%?20Strateski%200kvir%20za%20BiH.pdf
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tradicionalizma, autoritarizma, nacionalizma, populizma ili dogmatizma i sl., bilo kakav pokusaj izgradnje
demokratskog sistema, zavrsice sigurnim neuspjehom (Stevanovi¢, 2004: 295).

Razvijenost politicke kulture je problem sa kojim se naj¢esée suocavaju zemlje u procesu transformacije.
Prema najnovijem indeksu demokratije za 2019. godinu (koji se racuna od 2006. godine) koji je objavio je
britanski list “Economist”, demokratija u Bosni i Hercegovini se, izmedu 167 analiziranih drzava, nalazi
na 102. mjestu u svijetu. Bosna i Hercegovina se nalazi u kategoriji hibridnih rezima, a sa njom su na toj
listi Sjeverna Makedonija na 77. mjestu, Albanija na 79. mjestu, te Crna Gora na 84. mjestu.”

Primjenjena metoda istrazivanja

Empirijsku osnovu istrazivanja ¢ine podaci dobiveni pomocu polustrukuriranog otvorenog intervjua i
analizom pregleda dosadasnjih istrazivanja na temu uticaja individualnih vrijednosti kroz porodicu na
demokratizaciju drustva. U istrazivanju se polazi od uopstenih pretpostavki formulisanih na osnovu
rezultata ranijih istrazivanja i teorijskih razmatranja, a rezultati istrazivanja se upotpunjuju empirijskim
istrazivanjem ocjene nivoa politicke kulture gradana u Bosni i Hercegovini sa ciljem ocjene uticaja na
nivo demokratizacije drustva.

Empirijskim istrazivanjem obuhvacen je uzorak od ukupno 416 ispitanika, 261 iz drzavne uprave i 155 iz
javnog sektora Bosne i Hercegovine.

Izlaganje postignutih rezultata

Provedenim istrazivanjem je analiziran nivo politicke kulture i parlamentarne demokratije i demokratskog
upravljanja u Bosni i Hercegovini na nivou drzavne uprave i javnog sektora.

Analizirana je ocjena drzavne uprave u Bosni i Hercegovini sa aspekta viSepartijske parlamentarne
demokratije i demokratskog upravljanja. Od ukupnog broja ispitanih 16% se slozilo da drzavna uprava u
Bosni i Hercegovini uglavnom nije zasnovana na viSepartijskoj parlamentarnoj demokratiji i
demokratskom upravljanju, 16% da je u potpunosti zasnovana, a 23% ispitanih je odgovorilo da niti je
zasnovana niti nije zasnovana na parlamentarnoj demokratiji i demokratskom upravljanju. 38% ispitanih
je izjavilo da je drzavna uprava u Bosni i Hercegovini uglavnom zasnovana na visepartijskoj
parlamentarnoj demokratiji i demokratskom upravljanju.

Misljenje ispitanika u pogledu zastupljenosti demokratske politicke kulture sa aspekta drzavne uprave u
Bosni i Hercegovini su takode podijeljena. 27% ispitanih smatra da je demokratska politicka kultura
uglavnom nezastupljena u politickom ambijentu Bosne 1 Hercegovine, 33% da niti je zastupljena, niti nije,
a 23% ispitanih je saglasno da je demokratska politicka kultura pretezno zastupljena.

Kada je u pitanju javni sektor u Bosni i Hercegovini i zastupljenost viSepartijske parlamentarne
demokratije i demokratskog upravljanja ispitanici su uglavnom odgovorili na sljedeci nac¢in. 28% ispitanih
se slozilo da u javnom sektoru u Bosni i Hercegovini viSepartijska parlamentarna demokratija i
demokratsko upravljanje uglavnom nisu zastupljeni, 11% ispitanih da su u potpunosti zastupljeni, a 20%

> Za izratunavanje indeksa demokratije uzima se pet kljuénih pokazatelja koji ukazuju na stanje demokratija u
drzavama: izborni proces, transparentnost vlasti, uces¢e u politiCkom zivotu, politicka kultura, kultura i nivo
gradanskih sloboda. Drzave se dijele u Cetiri kategorije, prema tipu rezima: potpuna demokratija, nepotpuna
demokratija, hibridni rezim i autoritarni rezim.

Economist. Po indeksu demokratija BiH na 102. mjestu medu 167 zemalja. Dostupno na
https://vijesti.ba/clanak/476613/po-indeksu-demokratija-bih-na-102-mjestu-medju-167-zemalja
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ispitanih je odgovorilo da niti su zastupljeni niti nisu. 32% ispitanih je izjavilo da je javni sektor u Bosni i
Hercegovini uglavnom zasnovan na visepartijskoj parlamentarnoj demokratiji 1 demokratskom
upravljanju.

Misljenje ispitanika u pogledu zastupljenosti demokratske politicke kulture u javnom sektoru u Bosni 1
Hercegovini je kako slijedi. 30% ispitanih smatra da je uglavnom nezastupljena, 25% da niti je
zastupljena, niti nije, a 23% ispitanih je saglasno da je demokratska politicka kultura pretezno zastupljena
u javnom sektoru u Bosni i Hercegovini.

Diskusija

Istrazivanje je pokazalo da su zastupljenost demokratske politicke kulture i posStivanje principa civilnog
drustva u Bosni i Hercegovini nedovoljni. Ocjena visepartijske parlamentarne demokratije i demokratskog
upravljanja u drzavnoj upravi i javnom sektoru u Bosni 1 Hercegovini je pretezno zadovoljavajuca.

Stav ispitanika u pogledu zastupljenosti demokratske politicke kulture u drzavnoj upravi i javnom sektoru
u Bosni i Hercegovini je uglavnom neujednacen, $to se moze objasniti njihovom nedovoljnom upucenoscu
o demokratskoj politi¢koj kulturi, a samim tim i nedovoljnom zastupljeno$¢u u javnoj upravi.

Rezultati istrazivanja upucuju na zakljuc¢ak da u Bosni i Hercegovini demokratska politicka kultura i kao
sastavni dio individualnih vrijednosti nije 